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GİRİŞ 


Allahın adıyla... 


Allahın köməyi ilə başladığımız tərcüməni bitirdik. Mövzunun 
əhəmiyyətini nəzərə alaraq, bu qiymətli tədqiqat əsərini ərsəyə gətirən Şeyx 
Həsən ibn Fərhana dərin minnətdarlığımızı bildiririk... 

Vəhhabilik və Məhəmməd ibn Əbdiilvəhhab bərəsində çoxlu elmi və 
tənqidi əsərlər yazılmışdır. Ancaq onların hamısının həqiqəti əks etdirdiyini 
demək çətindir. Kitabın müəllifi Şeyx Həsən Səudiyyə Ərəbistanında 
anadan olmuşdur. Özünün də qeyd etdiyi kimi, dini təhsilini vəhhabilərin 
arasında almışdır. Bu mühitdə keçirdiyi uzun illər ərzində fikirlərinin 
vəhhabi ideologiyasına uyğun olmadığı qənaətinə gəlmişdir. Bunun nəticəsi 
olaraq da, vəhhabiliyə qarşı tənqidi yazılarını qələmə almışdır. Bu əsnada 
orta yolu təqib etməyə çalışmış, bacardığı qədər ifrat fikirlərdən uzaq 
durmuş, İslam birliyinə və bərabərliyinə önəm vermişdir. Əsərin 
Azərbaycan oxucusu tərəfindən maraqla qarşılanacağına ümid edərək, onun 
tərcüməsinə qərar verdik. 

Təəssüf ki, günümüzdə İslamı sidq ürəklə yaşamaq istəyənlər bəzi 
həqiqətlərdən xəbərsizdirlər. Məqsədim qətiyyən kiminsə seçdiyi əqidəyə 
müdaxilə etmək deyildir. Əlbəttə ki, müsəlman kimi məni maraqlandıran 
əsas məsələ İslama bağlı əqidə məktəbinin nəyə görə digərlərini kafirlikdə 
ittiham etməsi, hətta bəzən onların öldürülməsini də məqbul görməsidir. 
Bizim bildiyimiz İslam nəinki bir müsəlmanı, hətta tutarlı səbəb olmadan 
günahkar bəndəni öldürməyi də qadağan etmişdir. Belə olan halda ortaya 
sual çıxır: Ya bizim oxuduğumuz Quran və hədislər onların oxuduqları ilə 
eyni deyil, ya da İslamın əsas mənbələri hesab olunan bu qaynaqları 
istədikləri kimi başa düşürlər. Şübhəsiz ki, hamımız eyni Quranı oxuyuruq. 
Etiqad və əməldə bəhrələndiyimiz və etibar etdiyimiz hədislər eynidir. Elə 
isə niyə özünə müsəlman deyənlər özləri kimi düşünməyən digər 
müsəlmanların öldürülməsini rəva bilsin? 
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Bu gün nəinki təkfırçi vəhhabilərdə, hətta mötədil hesab 
olunanlarında belə, başqa İslam məzhəblərinə qarşı mənfi münasibətin 
şahidi oluruq. Təkfır əleyhinə kitab yazaraq müsəlmanları kafirliklə ittiham 
etmənin düzgün olmadığını qeyd edən Nasiruddin Albani, Əbdüləziz ibn 
Baz, Məhəmməd İbn Üseymin və Salih ibn Fövzan kimi “mötədil” hesab 
olunan vəhhabi alimləri belə başqa məzhəbləri küfr və ən yaxşı halda 
bidətdə ittiham edirlər. Onlar təsəwüf əhlini 1 və şiələri 2 şirkdə (Allaha 
şərik qoşmaq), əhli-sünnənin əksəriyyətini təşkil edən əşəriləri 3 və 
maturidiləri 4 isə bidətdə ittiham edərək, əhli-sünnə xaricində sayırlar. 
Onlara görə yeganə əhli-sünnə sələfı-vəhhabilikdir. 

Bütün bu suallara cavab tapmaq üçün Məhəmməd ibn Əbdiilvəhhab 
və vəhhabilik haqqında qısa məlumat vermək vacibdir. 


Məhəmməd ibn Əbdülvəhhabın həyatı 

Nəcdli Əbdülvəhhab oğlu Məhəmməd Bəni Təmim qəbiləsindəndir. 
1703-cü ildə (h/1115) Üyəynədə (indiki Səudiyyə Ərəbistanı Krallığının 
ərazisində) doğulmuş və 1792-ci ildə (h/1206) Dəriyyədə vəfat etmişdir. İlk 
təhsilini atasından aldıqdan sonra Mədinəyə gedərək Şafii və Hənbəli 
məzhəblərinə bağlı bəzi alimlərin dərslərini dinlədikdən sonra bir müddət 
təhsilini Məkkədə davam etdirmişdir. Nəhayət Şamda təhsilini başa vuraraq 
Nəcdə qayıtmış və xalqı “tövhidə dəvət etmək, şirkdən uzaqlaşdırmaq” 
üçün səfərə çıxmışdır. 5 Bağdad, Şam və bəzi mənbələrə görə, Həmədan və 
İsfahanda fikirlərini yaymağa çalışmışdır. Daha sonra atasının yaşadığı 
Hurəymiləyə (Riyadm şimalında) gəlmiş və ən məşhur əsəri olan “Kitabut- 
Tövhid”-i burada qələmə almışdır. 6 

Atasının vəfatından sonra Üyəynəyə qayıtmışdır. Burada fikirlərini 
yaymaqla qalmamış, onları həyata keçirməyə başlamışdır. Üyəynə 


1 Bax. http://www.binbaz.org.sa/mat/10231 ; http://www. 4salaf.com/vb/showthread. php?p=63573 

2 Bax. http://www.binbaz.org.sa/mat/4170 

3 http://www.binbaz.org.sa/mat/10237 : http://www.alfawzan.af.org.sa/node/8396 

4 http://ar.islamwav.net/fatwa/ 1 8047 

5 Yusuf Ziya Yörükan, Vehhabilik, Ankara Universiteti İlahiyat Fakültəsi Jurnalı, 1-ci sayı, II cild, 
Ankara, 1953, səh. 55. 

6 Batı İslam Ensiklopediyası, Vəhabilik, s. 263. 
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ətrafındakı yaşayış məntəqələrdəki türbələr, yüksək məzarlar və xalqın 
mübarək hesab etdiyi mağaralar, ağaclar onun fətvası ilə dağıdılmışdır. 
Səhabə Zeyd ibn Xəttabm Cübeylədəki türbəsi şəxsən Məhəmməd ibn 
Əbdülvəhhab tərəfindən dağıdılmışdır. Üyəynə və ətrafındakı təhsil, irşad 
fəaliyyətləri ilə bərabər Hicaz, Yəmən alimlərinə və əmirlərinə məktub 
göndərərək əqidəsini onlara aşılamağa başlamışdır. Çox keçməmiş onun 
fəaliyyəti Əhsa və ona bağlı bölgələrin hakimi olan Bəni Xalid qəbiləsinin 
rəisi Süleyman ibn Urayrm diqqətini çəkmişdir. Onun apardığı təbliğat 
nəticəsində bölgədəki nüfuz tarazlığının pozulacağından ehtiyatlanan İbn 
Urayr Üyəynənin əmiri Osman ibn Həmdə məktub yazaraq ondan 
Məhəmməd ibn Əbdiilvəhhabm qarşısını almasını istəmişdir. Bundan sonra 
Üyəynəni tərk etmək məcburiyyətində qalan İbn Əbdülvəhhab Dəriyyə 
əmiri Məhəmməd ibn Səuda sığınmışdır. İbn Səud onu himayəsi altına 
almaqla yanaşı, təlimini yaymaqda ona dəstək verəcəyini vəd etmişdir. İbn 
Əbdülvəhhab isə əvəzində zəfərə qədər bu ittifaqa sadiq qalacağına təminat 
vermişdi. “Dəriyyə biətləşməsi” adlanan bu ittifaq Nəcd tarixinin önəmli 
hadisələrindən biridir. İttifaqın mənsubları fikirlərini və siyasi 
hakimiyyətlərini qəbul etməyən qəbilələrə qarşı “cihad” adı altında hərbi 
hərəkata başladılar. Bütün Nəcd, Əsir və Yəmənin bir hissəsi təxminən 15 
il ərzində itaət altına alındı. Riyad şəhəri də ələ keçirildi. Nəticədə 
Məhəmməd ibn Əbdiilvəhhabm öldüyü 1792-ci ilədək Ərəbistan 
yarımadasının böyük hissəsini birləşdirən dövlət meydana gəldi. 7 

Məhəmməd ibn Əbdülvəhhab onun əqidəsini qəbul etməyən 
müsəlmanları “öldürülməsi vacib sayılan kafirlər” elan etmişdir. Həzrət 
Məhəmmədin (s.ə.s) türbəsi də daxil olmaqla bütün müqəddəs məkanları 
dağıtmağa, mübarək şəhərlərin sakinlərini qətlə yetirməyə və həcc 
ziyarətinə gələnlərə öz əqidəsini yeritməyə çalışmışdır. Geniş vüsət almış 
bu üsyan yalnız 1818-ci ildə Osmanlı dövləti tərəfindən yatırılmışdır. 
Bununla da, müstəqil siyasi güc kimi yeni meydana gələn vəhhabilik 
hərəkatının qarşısı qismən alınmışdır. 8 Lakin sonrakı dövrlərdə Osmanlını 


7 Böyükkara Mehmet Ali, Suudi Arabistanı ve Vehhabilik, İstanbul, 2004, səh. 22 - 24. 

s Hodgson M.G.S, İslam’ın Serüveni, Bir Dünya Mədəniyətində Şuur və Tarix, çevirənlər: 
Ercüment Akar, Mete Akçok, Birol Çetinkaya, Deniz Diker, Nurdan Hacıislamoğlu, Metin 
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parçalamağa çalışan Qərb dövlətlərinin köməyi ilə Ərəbistan yarımadasında 
möhkəmlənmiş və Səudiyyə Ərəbistanı dövlətinin yaranması ilə birlikdə 
dövlətin rəsmi ideologiyasına çevrilə bilmişdir. 9 

ƏSƏRLƏRİ: 

Məhəmməd ibn Əbdiilvəhhabm geniş həcmli əsəri yoxdur. Yalnız 
müəyyən mövzuları izah edən risalələr yazmışdır. Üyəynə və 
Dəriyyədəykən qonşu qəbilə başçılarına və dövrünün alimlərinə dəvət 
məktubları yazmışdır. İbn Əbdiilvəhhabm həyatı haqqında əsər yazan Əmin 
Səid öz kitabında “ Dəvət məktubları ” başlığı ilə onun bəzi məktublarının 
mətnlərini vermişdir. Məhəmməd ibn Əhdülvəhhahın ən məşhur əsəri 
“ Kitabut-Tövhid ”- dir. Bu kitaba çox saylı şərhlər yazılmışdır. Nəvələri 
Süleyman ibn Abdullah və Əbdürrəhman ibn Həsən də “ Kitabut-Tövhid ”-3 
şərh yazanlardandır. Sonralar Əbdürrahman ibn Həsən tərəfindən bu əsər 
qısaldılmış və nəşr olunmuşdur. 

Digər məşhur əsəri isə “ Kəsfiis-sübuhaf '-dır . Burada tövhidi pozan, 
müsəlmanları şirkə aparan əməllər barədə məlumat vermiş, tövhidin qəlblə 
təsdiq etmək, dillə elan etmək və əməllərlə həyata keçirməkdən ibarət 
olduğunu izah etmişdir. O, “Təfsirul-Fatiha”, “Səlasətül-üsul”, “Şurutus- 
salat”, “Fəzailül-İslam”, “Üsul ul-iman”, “Əl-Ərbaul-qavaid”, “Məsailul- 
cahiliyyə” 10 və s. kimi kiçik həcmli əsərlər də qələmə almışdır. 

FİKİRLƏRİ: 

Məhəmməd ibn Əbdülvəhhabm xüsusilə “təkfır” və “cihad” 
haqqındakı fikirlərinin ətraflı araşdırılmasına ehtiyac var. Çünki yalnız 
onun davamçıları özlərini İslama olduğu kimi riayət edən yeganə fırqə kimi 
hesab edirlər. Bununla yanaşı, digər İslam məzhəblərinə qarşı da əsassız 


Karabaşoğlu, Ercümənt Karataş, Feray Özen, Ümit Sönmezler, Muhammet Şeviker, Sedef Tenim, 
Akile Zorlu, İstanbul, 1993, 3.cild, səh. 170 - 172. 

9 Vəhhabiliyin Səudiyyə Ərəbi stanındakı tarixi və hal-hazırdakı vəziyyəti ilə əlaqəli bax. Mehmet Ali 
Büyükkara, İhvan'dan Cüheyman'a: Suudi Arabistan ve Vehhabilik, İstanbul, 2010 

10 Ahmet Vehbi Ecer, Tarihte Vehhabi Harekatı ve Etkileri, Ankara, 2001, səh. 59 - 64. Bu mövzuda 
yazılmış başqa önəmli bir kitab da Vasilyev tərəfindən qələmə alınmışdır. A. M. Василвев, Историа 
Саудовскои Аравии (1745 - 1973), Moskva, 1982. Geniş məlumat əldə etmək istəyənlər bu kitablara 
müraciət edə bilərlər. 
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ittihamlar irəli sürürlər. Demək olar ki, bu ittihamlar bütün məzhəblərə 
qarşı səsləndirilmişdir. Məhəmməd ibn Əbdülvəhhabm açıq şəkildə Allaha 
şərik qoşmaqda günahlandırdığı isə təəssüf ki, əsl kafirlər deyil, məhz 
müsəlmanlardır. Barələrində müqəddəs savaş - cihad elan edilənlər də 
müsəlmanlardır. 

Bu iddialar isə tamamilə Quran və Peyğəmbərin (s.ə.s) sünnəsinə 
ziddir. Çünki Allah (c.c) vəhhabi kimi tanınanların dediklərini təkzib edir. 
Burada diqqət çəkən bəzi məsələləri qeyd etmək istəyirəm: 

Məhəmməd ibn Əbdülvəhhabm fikirlərinə görə, Allahın (c.c) 
sonuncu elçisi Məhəmməd (s.ə.s) İslamiyyətdən öncəki müşrik kimi 
tanıdığımız ibadət edən, həccə gedən, sədəqə vərən və Allahı zikr edən 
qövmə göndərilmişdir. 11 Yəni onun sözlərinə görə, Məhəmməd 
peyğəmbərdən (s.ə.s) öncə də Məkkə və ətrafında yaşayanlar əməlisaleh 
insanlar idilər. Onlar ibadət edir, həccə gedir, sədəqə verir və Allahı z ikr 
edirmişlər. 

Bu fikir İslamın təməl dəyərlərini zərbə altında qoyur. Ərəblər 
Məhəmmədə (s.ə.s) peyğəmbərlik veriləndə bu qədər inanclı idilərsə, o 
zaman elçinin və xəbərdar edicinin Allah tərəfindən göndərilməsinə nə 
ehtiyac vardı? Bütə sitayiş edən, zina edən, qız uşaqlarını diri-diri toıpağa 
basdıran, 12 haqsız yerə insan öldürən, Kəbəni çılpaq təvaf edənlər necə 
əməlisaleh ola bilərlər? Halbuki, Allahın evi bütlərlə dolmuşdu. Hətta 
Peyğəmbərin (s.ə.s) nübüwətini qəbul etməyən tədqiqatçılar belə. 
Ərəbistan yarımadasında daim bir-biri ilə döyüşən qəbilələrin qısa 
müddətdə necə vahid dövlətdə birləşmələrini başa düşə bilmirlər. Qısacası, 
hər kəsə məlum olduğu kimi Məkkə əhalisinin və ətrafındakı ərəb 
qəbilələrinin böyük əksəriyyəti müşrik idi. Necə ki, Allah (c.c) da buyurur: 
“(Allah) göyləri və yeri haqq olaraq yaratmışdır, (Allah) Ona şərik qoşulan 
bütlərdən ucadır!” 13 Uca Allah digər ayədə isə sanki Məhəmməd ibn 


1 1 Kəşffiş-Şübuhat, səh. 5-6. 

'“'Onlardan birinə qızı olması ilə müjdə verdikdə qəzəblənib üzü qapqara qaralar. Verilən müjdənin 
pisliyi üzündən tayfasından qaçıb gizlənər. (Allah bilir!) Görəsən, onu (o körpəni) zillət içində 
saxlayacaq, yoxsa torpağa göməcək? (Diri-diri basdıracaq?) Bir görün onlar necə pis mühakimə 
yürüdürlər! (Oğlanları özlərinə götürüb qızları Allaha isnad edirlər)”. (Nəhl surəsi, 58-59). 

13 Nəhl surəsi, 3. 
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Əbdülvəhhabm iddialarını cavablayır: “Məgər Biz müsəlmanları kafirlərlə 
eynimi tutacağıq?! (Ey kafirlər! Siz dünyada yoxsul möminlərdən var- 
dövlətcə üstün olduğunuz kimi, axirətdə də onlardan üstün olacağınızı, 
yaxud ən azı onlarla eyni olacağınızı iddia edirsiniz). Sizə nə olub, necə 
mühakimə yürüdürsünüz?” 14 

Bu mövzuda onlarla ayə vardır, lakin biz yuxarıda sadaladıqlarımızla 
kifayətlənirik. 

Məhəmməd ibn Əbdülvəhhab “Kəşfüş-Şübuhat” əsərində deyir: 
“Bu müşriklər, yəni Qüreyş kafirləri təkcə Allahın yaradan olduğuna və 
Onun şəriki olmadığına, Ondan başqa ruzi verənin olmadığına, həyat 
vermək, öldürmək, hər şeyi nizama qoymaq, bütün səmanın və onun içində 
olanların, yeddi qat yerin və onun içində olanların yalnız Ona aid olduğuna, 
onların Onun qulları və Onun əmri və cahabdehliyi altında olduqlarına 
şəhadət edərdilər”. 

Dediklərinin yanlış olduğunu və son peyğəmbər Həzrət Məhəmməd 
(s.ə.s) nübüwətini elan etməmişdən əvvəl ərəblərin zəlalət içində 
olduqlarını isə Quran belə xəbər verir: “(Əksəriyyəti yazıb-oxumaq 
bilməyən) ümmi ərəblərə özlərindən peyğəmbər göndərən Odur. (Bu 
Peyğəmbər) əvvəllər haqq yoldan açıq-aşkar azsalar da , onlara (Allahın) 
ayələrini oxuyar, onları (günahlardan, şirk və küfr çirkabından) təmizləyər, 
onlara Kitabı və hikməti (Quranı və şəriəti) öyrədər.” 15 “Kəşfuş-şübuhat” 
kitabının 9-cu səhifəsində Qüreyş və digər kafirlərin “gözəlliklərini” belə 
təsvir edir: “Onlar gecə və gündüz hər cür nöqsandan uzaq olan Allaha 
ibadət edirdilər! Onlardan bəziləri islah olmaları və Allahın onları 
bağışlamaları üçün mələklərə ibadət edirdilər. Y axud da. Lat kimi övliyaya 
və ya İsa kimi peyğəmbərə də bu məqsədlə ibadət edirdilər! Peyğəmbərin 
(s.ə.s) etdikləri şirkə və ibadətlərinin xalis olmaları üçün onlara qarşı savaş 
açdığını bilirsən! Peyğəmbər (s.ə.s) bütün ibadətlərin, nəzirlərin, 
qurbanların, kömək diləmənin və hər cür ibadət növünün Allah adma 
olması üçün onlarla savaşdı”. 


14 Qələm surəsi, 35-36. 

15 Cümə surəsi, 2 
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Xeyr! Əsla cahiliyyə ərəbləri onun dediyi kimi gecə-gündüz Allaha 
ibadət etmirdilər, əksinə Ona şərik qoşurdular. Buna görə də Allah (c.c) 
elçisinə belə deməyi ə mr etdi: “(Ya Rəsulum) De: “Sizin Allahdan qeyri 
tapındığınız bütlərə ibadət etmək mənə qadağan edilmişdir”. De: “Mən 
sizin nəfsinizin istəklərinə əsla uymaram. Belə ola biləcəyi təqdirdə mən 
(haqq yoldan) azar və doğru yola yönəlmişlərdən olmaram!” 16 . 

İbn Əbdiilvəhhabm qəribə fik irləri davam edir: “Ey müşrik!! 
Qurandan və Peyğəmbərin (s.ə.s) hədislərindən mənə qarşı gətirdiyin 
şeylərin mənalarını başa düşmürəm. . . !” 

İbn Əbdülvəhhabm qarşısında dayanmış bir müşrik təsəvvür edin ki. 
Kitabdan və sünnədən dəlil gətirir. Onlara inansaydı, ona müşrik deyilərdi, 
yoxsa mömin? İnanmayan, hətta bu barədə düşünmək istəməyən kəslər nə 
vaxtdan özünü haqlı çıxarmaq üçün İslam mirasına yönəlir və orada özünə 
dəlil axtarır?! 

43-cü səhifədə: “Peyğəmbərin (s.ə.s) öldürdükləri bunlardan daha 
ağıllı və daha az şirkə sahib idilər”. 

Əlbəttə, bütün bu ittihamlar hər nə qədər asan başa düşülməsə də. 
İbn Əbdülvəhhab onları sıralamağa davam edir. 

Ümumi hücumlardan başqa yazdıqlarının yenə önəmli bir 
bölümündə ayrı-ayrı məzhəb və şəxslərə qarşı ittihamlar yer almaqdadır. 
Hədəfində əsasən, təsəwüf əhli və şiələrdir. 

Həsən ibn Fərhan da bu məsələni xüsusi ilə qeyd etmişdir: “Hənbəliləri 
təkfır etməsi ilə müqayisədə İmamiyyəni təldir etmək asandır.” İbn 
Əbdülvəhhab: “Onların küfründən şübhə edən də kafir olar”,- deyir. 17 

Təəssüf ki, əsrlərlə davam edən məzhəblərarası ixtilaflar həddini 
aşaraq qarşılıqlı təkfır və bidət ittihamları səviyyəsinə çatmışdır. Bu 
müzakirə və mübarizələrdə məsum insanların qanı tökülmüş, ən böyük 
zərəri isə müsəlman cəmiyyəti gömüşdür. 

Müsəlmanlara böhtan atmaq İslami baxımdan çox təhlükəlidir. Çünki 
Allah (c.c) inananlara bundan çəkinməyi buyurmuşdur: “Şübhəsiz ki, 
mömin kişi və qadınları (dinlərdən döndərmək üçün) bəlaya düçar edən, 


16 Ənam surəsi, 56 

17 Dürər, X cild, səh. 369. 
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sonra da tövbə etməyən kimsələri cəhənnəm əzabı və yandırıb-yaxan atəş 
əzabı gözləyir.” 18 

Bütün bunlarla yanaşı, İbn Əbdülvəhhabm fikirlərində ziddiyətlər də 
diqqət çəkməkdədir. O, bir yerdə dediklərini başqa yerdə təkzib edir. 
Səbəbindən asılı olmayaraq, bu qəbul edilməz haldır. Bunlardan bir 
neçəsini qeyd etmək istəyirəm. 

1) Bir yerdə dörd məzhəbin kitablarını batil saydığını i nk ar edir. 19 
Başqa bir yerdə isə onları şirkin özü adlandırır. 20 

2) “Altı yüz ildir ki, insanların inancı yoxdur” dediyini rədd edir. 21 0, 
belə bir şey olmadığını söyləyir. Ancaq onun Nəcd və Hicaz 
müsəlmanlarının çoxunu (hicri üçüncü və dördüncü əsrdən bəri yaşayan) 
ittiham edən ifadələri var. Bəzi ibarələrindən təkfıri son əsrə və ya iki əsrə 
qədər qısaltdığmı anlayırıq. 

3) Övliya insanlara təvəssül edənləri təkfır etdiyini rədd edir. 22 

Məhəmməd ibn Əbdülvəhhabm ən böyük xətası müsəlmanlara qarşı 

savaşmağı məqbul hesab etməsi və məsum insanların öldürülməsini mübah 
görməsidir. Təkrar söyləmək ehtiyacı hiss edirəm ki, onun cihad fikri əhli- 
küfrə qarşı deyil, əhli-imana qarşıdır. 

Onun fik irlərinə görə, köhnə inanclarında qalmaqda israr edən 
müsəlmanlar ölümlə cəzalandırılacaq. O, türklərin Allahı inkar etdiyini 
bildirir. Çünki onun fikrincə türklər Məhəmmədin (s.ə.s) özünə ibadət 
edirlər. Özününsə bu bütpərəstliyi ortadan qaldırmaq üçün göndərildiyini 
iddia edir. Əsas missiyasının bir olan Allaha ibadəti bərqərar etmək 
olduğunu bildirir. 23 

Vəhhabilər Məkkə və Mədinəni ələ keçirdikdən sonra (Səud əl-Kəbir 
dövründə) yerli alimləri sənəd imzalamağa məcbur etdilər. Sənəddə belə bir 
hökm yer almaqda idi: “Məkkə və Mədinə xalqı fəthdən (vəhhabilərin bu 


ls Buruc surəsi, 10. 

19 Dürər, 1/34, 10/ 13. 

20 Dürər, 2/ 59. 

21 Dürər, 9/ 34, 10/13. 

22 Dürər, 9/ 34. 10/13. 

23 Lous Alexandre Olivier də Corancez, The History Of The Wahabis, (Eric Tabet tərəfmdan İngilizcə 
tərcüməsindən istifadə edilmişdir), İngiltərə, 1995, s 15. 
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şəhərləri işğal etməsindən) əvvəl böyük küfr içində idilər. Buna görə 
onların qanları və malları halal idi. Y erdə qalan müsəlman ölkələri də o gün 
böyük şirk içindədirlər !” 24 

Məkkəi-Mükərrəmə alimlərinin nüsxəsi 

Təkfır nüsxəsi Səud ibn Əbdüləziz ibn Məhəmməd dövründə 
yazılmışdır. O. İbn Əbdülvəhhabm tələbələrindən idi. Məkkə alimləri o 
sənədə imza atmışlar: “Biz, Məkkə alimləri imzalarımız və möhürlərimizlə 
şahidlik edirik ki, Məhəmməd ibn Əbdülvəhhabm gətirdiyi və 
müsəlmanların imamı Səud ibn Əbdüləzizin dəvət etdiyi bu din Allahın 
tövhidindəndir və məqsədi şirkdən uzaqlaşdırmaqdadır. Bu kitabda qeyd 
olunanlar şübhəsiz haqqdır. Keçmişdən günümüzədək Məkkə və Mədinədə, 
Misirdə, Şam və digər bölgələrdə meydana gələnlər şirkin növlərindəndir. 
Onların küfrü mübah, qanı və malı halaldır. Əbədi odda qalmaq onlara 
vacibdir. Kim Məhəmməd ibn Əbdülvəhhabm gətirdiyi dinə girməz, onunla 
əməl etməz, biət etməz, düşmənləri ilə savaşmazsa, o bizə görə Allaha və 
axirət gününə qarşı küfrdədir. Müsəlmanların imamına 25 və müsəlmanlara 
onlarla savaşmaq (tövbə edərək bu dinin tələbinə görə əməl edinədək) və 
öldürmək vacibdir! ! ! Əvvəllər İbn Əbdülvəhhabm və vəhhabiliyin 
əleyhində olanlar bu sənədə adlarını yazdılar və imza atdılar. 

Mədinə-i Münəvvərə nüsxəsi 

Mədinə nüsxəsi kəlmə və məna baxımından Məkkə nümunəsinə 
yaxındır: “Keçmişdən bu günədək Məkkə, Mədinə, Şam, Misir və digər 
bölgələrdə bu kitabda qeyd olunan şirk növləri ortaya çıxdı. O da, (bu yolda 
olanların) qamnın və malının halal sayıldığı küfrdür. Bu dinə girməyən, 
onunla iman edib, əməl etməyən kəs Allaha və axirət gününə 
inanmamışdır. Müsəlmanların imamına və bütün müsəlmanlara onlara qarşı 
cihada qalxmaq, şirk və inad əhlini öldürmək vacibdir. Misir, Şam, İraq 


24 Dürər, 1/314-317. 

25 Səud ibn Əbdüləziz qəsd edilir. 
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xalqından kim bu kitaba müxalif çıxaraq, indi olduqları dinlərinin əmrlərini 
yerinə yetirməyə davam edərsə, o, kafir və müşrikdir.” 26 

Hər iki sənədə diqqətlə baxmağınızı tövsiyyə edirəm. Məhəmməd 
ibn Əbdiilvəhhabm gətirdiyi “dinə” girməyən müsəlman deyildir. Bunun 
hansı din olduğunu, şərtlərinin nə olduğunu bilən var? Bizim bildiyimiz 
İslama girməyin şərti Allahın birliyinə və Məhəmmədin (s.ə.s) Onun qulu 
və elçisi olduğuna şəhadət etməkdir. Min ildən çoxdur ki, əqidə məsələləri 
üç nöqtədə birləşmişdir - Allahın birliyinə, axirətə və peyğəmbərlərin haqq 
olduğuna inanmaq. Bunu qəbul edən əsla nə kafir ola bilər, nə də müşrik. 
Amma haqsız yerə müsəlmanları öldürməyin cəzası isə çox ağırdır. “Hər 
kəs bir mömin şəxsi qəsdən öldürərsə, onun cəzası əbədi qalacağı 
Cəhənnəmdir. Allah ona qəzəb və lənət edər, (axirətdə) onun üçün böyük 
əzab hazırlar!” 27 Hədis-i şərifdə isə bu cür buyrulmuşdur: “Müsəlmana 
söymək fasiqlik, öldürmək isə küfrdür.” 28 

Müsəlman din qardaşı ilə münasibətdə həlim olmalıdır. 29 Bütün bu 
ayrılıqlar və ixtilafların nəticəsində təəssüf ki, Allahın əmrini unuduruq. 
Əslində vəd olunan müvəffəqiyyətin sirri bundadır. Haqqı tapdanan, əzilən, 
məzlum vəziyyətə düşənlərin tək çarəsi birlikdir. “Hamılıqla Allahın ipinə 
(dininə. Qurana) möhkəm sarılın və (fırqələrə bölünüb bir-birinizdən) 
ayrılmayın!” (Ali-İmran, 103). 


İbrahim ALLAHVERDİYEV 

Bakı, 
22. XI. 2013 


26 Dürər, I cild, səh. 316/ 317. 

27 Nisa surəsi, 93. 

Buxari. Ədəb, 6044; Müslüm, İman, 116; Əhməd ibn Hənbəl, Müsnəd, 385/1 . 
29 Fəth surəsi, 29. 
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MÜQƏDDİMƏ 


Həmd səna Allaha, salat və salam Məhəmmədə və ailəsinə olsun. 
Allah mühacirlərdən və ənsardan olan əshabmdan və onlara xeyirlə tabe 
olanlardan razı olsun. 

İllər öncə Məhəmməd ibn Əbdiilvəhhabm “Kəşffiş-Şübuhat” adlı 
kitabına tənqidi məqalə yazmışdım. Sonralar yazdıqlarıma əlavə və 
düzəlişlər edib, genişləndirdim. Yazdıqlarımı cəmləşdirdikdən sonra İbn 
Əbdülvəhhabm “təkfır” mövzusunda izlədiyi metod haqqında xeyli 
faktların toplanmış olduğunu gördüm. Bu günlərdə isə yenidən gözdən 
keçirdiyim məsələləri kitab halında nəşr etməyə qərar verdim. Bununla 
birlikdə İbn Əbdülvəhhabm üslubu və onun yoluna tabe olanlarla bağlı 
sualları da cavablandırmağa çalışdım. Onlar doğrudan da müsəlmanları 
təkfır edirdilər? Yoxsa bu onlara qarşı düşmən mövqedə duranların 
şişirtməsidir? Bəlkə onun sözlərini düz başa düşmürük? 

Şübhəsiz bu müqəddimədə mövzuya keçməzdən əvvəl məsələlərin 
aydınlaşdırılması, hədəflərin müəyyənləşdirilməsi və məsələlərin düzgün 
qoyulması lazımdır. Daha sonra isə İbn Əbdülvəhhabm kitablarına və 
sözlərinə istinad edərək mövzuya qayıdacağıq. 


Müqəddimə məsələləri 


Birinci məsələ 

Məhəmməd ibn Əbdülvəhhab kimdir? 

Öncə Məhəmməd ibn Əbdülvəhhabm dəvətçi olduğunu, peyğəmbər 
olmadığını qeyd etməliyik . 30 


30 Məhəmməd ibn Əbdülvəhab ibn Süleyman ibn Əli ibn Muşrif ət-Təmimi Hicri 1115-də anadan 
olmuş, 1206-cı ildə vəfat etmişdir. Dəvətinə hicri 1157-ci ildə atasının ölümündən sonra başlamışdır. 
Üyəynə əmiri İbn Müəmmər, Dəriyyə əmiri Məhəmməd ibn Səud və oğlu Əbdüləziz dövründə 
yaşamışdır. . .Onun haqqında daha çox məlumat əldə etmək üçün, əlavənin birinci paraqrafina baxın. 
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Nəzəri olaraq, bu mövzuda ixtilaf yoxdur. Alimlər bu məsələdə 
ixtilafa düşməyiblər. Bununla bağlı ixtilaf iki qrup insanlar arasındadır: 

1 . Onu küfrdə, fasiqlikdə və hədəflərinin naqisliyi ilə ittiham 
edənlərlə (yəni onun dəvətçi və islahatçı olduğunu qəbul etməyənlər); 

2. Onun əsərlərinə müraciət etməyi, metodunu dəyərləndirməyi 
qadağan edənlər və onun hər hansı məsələdə xətalı ola biləcəyini rədd 
edənlər. 

Burdan da görünür ki, ikincilər onu məsum peyğəmbərlərin 
mərtəbəsinə çıxarırlar. 

Bu kitabın əsas məqsədi İbn Əbdülvəhhabm bütün görüşlərinin 
naqis, küfrdə, fısqdə olduğunu söyləyənlərin fikrini rədd etməklə yanaşı, 
onu həddən artıq təriflələyib nəbi dərəcəsinə yüksəldənlərə də cavab 
verməkdir. 

Məhəmməd ibn Əbdülvəhhabm Səudiyyə Ərəbistanı Krallığında 
yaşayanların üzərində haqqı vardır. 31 Ancaq onun xəta etdiyi mövzularda 
təqlid olunması əsla qəbul edilən deyildir. O, digər alimlərdən, 
dəvətçilərdən və elm tələbələrindən fərqli, yəni xətasız deyildir. Əgər biz 
Əbu Hənifə, Şafıi və bənzərlərinin 32 xəta edə biləcəyini qəbul ediriksə, niyə 
Məhəmməd ibn Əbdülvəhhabm xətasız olmadığını qəbul etməyək? Dəyərli 
elm əhli icma ilə qəbul etmişdir ki, adı çəkilən şəxslər İbn Əbdülvəhhabdan 
daha elmli və təsirli olmuşlar. 


İkinci masala 

İbn Əbdülvəhhabı təqlid edənlərlə onu 
pisləyənlərin həddi aşmaları 


11 Bu cür deməyim insaflı olacaq. Allahın rəhməti üzərinə olsun, onun təkfir məsələsində ifrata varması, 
dünya müsəlmanlarına zərər vermişdir. Allahın təəssübkeşlikdən uzaq tutduğu şəxslər onun bu 
mövzuda həddi aşdığını bilirlər. Bu kitabda açıq nümunələr veriləcəkdir. Ancaq məsum olmayan bir 
bəşər övladı olmaqla birlikdə bu xətalar onun dəvətini və fəaliyyətini ortadan qaldırmaz. 

32 Görürük ki, İbn Əbdülvəhhabm bəzi təəssübkeşləri çox asanlıqla Ömər, Əli, Əbu Zər ( Allah onlardan 
razı olsun) və digər böyük səhabələrin xətalı olabiləcəyini qəbul etdikləri halda onun real səhvlərini 
qəbul etmirlər. Bu sözlü və feli olaraq haqlı olduğunu qəbul etmədiyimiz övliya məsələsində həddi 
aşmaqdır. Bu mövzuda onlarla savaşdıqlarını söyləyənlərin bunu qəbul etmədiklərini görürük! Bu 
təəsübkeşlər eyni xətanı başqalarında gördüklərində onu çox böyüdürlər. Bu da caiz deyildir. Ölçümüz 
hər zaman eyni olmalıdır. Haqqı qorumaqla bərabər xətanı ədəblə söyləməliyik. Elə bu da bütün digər 
firqələrin və məzhəblərin tabe olmaları lazım olan üslubdur. 
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Əksər məşhurlarda olduğu kimi, İbn Əbdülvəhhabı da ya həddən 
artıq tənqid və təhqir etmişlər, ya da tərifləmişlər. Biz orta yolu təqib 
etməyə çalışacağıq. Yaxşılıqda və pislikdə onun lehində və əleyhində 
olanları qeyd edər, rədd edərkən də batili gözəlləştirmərik. Hər iki halda da 
onun günahlarının bağışlanmasını və etdiyi yaxşılıqların əvəzini almağını 
arzu edirik. Bununla bərabər, sübut və dəlillərlə xətalarım qeyd edəcəyik ki, 
insanlar onun təsirində qalmasınlar. Ona yaxşılıqdan çox pislik edən, həddi 
aşan davamçılarının arxasına düşməsinlər. Bu xətalar həm əqidə (iman), 
həm də əhkam məsələlərində özünü göstərir. Qeyd etməliyəm ki, iman 
məsələlərindəki xətalar ğulat (ifratçılar) üzərində daha acınacaqlı iz 
bıraxmışdır. Bu gün onlar orta yolu təqib edənləri üstələyiblər. Tədqiqat 
şəklində qələmə aldığımız bu araşdırmanın məqsədi də onlardır. 
Təqlidlərində hədlərini o qədər aşdılar ki, hətta onun metodunu 
dəyərləndirməyi belə qadağan etdilər. İbn Əbdülvəhhabm kitablarından 
başqa kitab oxuyanlara qarşı da savaş açdılar. Əleyhinə kitab yazanları, çap 
edənləri və bu məsələyə dəstək verənləri ittiham etdilər. Zamanın saflığı 
onları aldatdı. Qollarını çirmələdilər və ciddi bir şəkildə işə girişdilər. Dini 
parçalamağa başladılar, onu dörtdə birlərə və onda birlərə böldülər. Təkfıri 
və qan axıtmağı halal saydılar. Bununla da fitnəni gücləndirdilər, 
problemləri artırdılar. Cahilcəsinə dedikləri fikirlərdə israr etdilər: “Biz 
sələflərimizin yolundayıq. Onları heç nəyə dəyişmərik. Onlar bizim 
sələflərimizdir. Bizim aydın bir yolumuz var.” 

İnsanları iki yol ayrıcında bıraxdılar. Korların savaşı, şikəstlərin 
büdrəməsinə bənzər şəkildə həddi aşanlar, doğru yolun iki tərəfini tutdular. 
Qəbul olunmaz haqq və yayılmış batil arasında ömürlərini çürütdülər. 

Ataların belə zərbi məsəli var: “Alimin büdrəməsi, aləmin 
büdrəməsidir”. Bunun üçün də elm əhli məsumiyyət mərtəbəsində 
olmamalıdır ki, məşhur şəxslərin xətalarını elm, ədəb və insaf ölçüsündə 
açıqlamaq cəsarətinə sahib olsunlar. İfratçılıq məşhurların fəzilətlərini qeyd 
etmək üçün onları günaha sövq etməsin. Müxaliflərini zülmə təşviq 
etməsin. Xətaları və ifratlarıyla birlikdə bataqlığa düşməsinlər. Allahın 
rizasını arzu edən alimlər insanları aydın həqiqəti bilməkdə və təqlid 
etdikləri şəxsləri dəyərləndirməkdə orta yola çağırmalıdırlar. Biz bir şəxsi 
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həddi aşmadan və zülm etmədən tanıdır, yaxşı və pis cəhətlərini bərabər 
qeyd edirik. Peyğəmbərlər xaric, heç kim xata etməkdən xali deyildir. 


Üçüncü məsələ 

“Vəhhabi” termininin istifadəsi 

Bu məsələ haqqında bir neçə baxış vardır: 

1) Bu araşdırmada mənim “vəhhabi” sözündən istifadə 
etdiyimi görəcəksiniz. Bu termini istifadə etməkdə məqsədim vəhhabi 
düşmənləri kimi onları pisləmək, yaxud da, yeni məzhəb olduğunu qeyd 
etmək üçün deyil. Məqsədim onun bir termin olduğunu göstərmək və 
müsəlmanların tarixi xüsusiyyətlərindən fərqlənən İbn Əbdiilvəhhabm 
dəvət hərəkatına verilmiş adı qeyd etməkdir. 

2) Bəzi vəhhabilər bu addan razı qalaraq, bu kəliməni özləri də 

istifadə edirlər. 33 

3) İbn Əbdülvəhhabm yaratdığı məzhəbin (hərəkat və ya cərəyan 
adlandırmaq daha doğru olardı, tərc.) öz adıyla anması şərt deyildir. Necə 
ki, məzhəb imamları məzhəblərinə indiki kimi məşhur olan adları 
qoymayıblar. Onların ölümlərindən sonra insanlar məzhəblərə bu adları 
qoydular. Nə Əhməd ibn Hənbəl Hənbəli məzhəbinə, nə Şafıi Şafiiliyə, nə 
Əbu Hənifə Hənəfiliyə, nə Malik Malikiliyə, nə Cəfər əs-Sadiq 
İsnəəşəriliyə, nə Zeyd ibn Əli Zeydiyyəyə, nə Övzai, nə Təbəri, nə Davud 
əz-Zahiri, nə Abdullah ibn İbaz nə də başqa təqlid olunan imamlar 
məzhəblərinə öz adlarını verməyiblər. Hətta onlardan dərs alan tələbələr də 
bu addan istifadə etməyiblər. Bu adlandırmalar hər məzhəbin 
xüsusiyyətlərinin araşdırılması nəticəsində ortaya çıxmışdır. 34 

Dördüncü məsələ 

Elm və dəvətdə İbn Əbdülvəhhab yalnız deyildi 

İbn Əbdülvəhhabm davamçılarından bəziləri zənn edir ki, o elmdə 
zəmanəsinin yeganə alimi idi. Onun dəvətinin çatmadığı İslam ölkələri şirk 


33 Əlavədə ikinci paraqrafa bax. 

34 “Vəhhabi” kəlməsi ilə bağlı ikinci paraqrafdakı əlavəyə baxın. 
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və küfr məmləkəti idi. İbn Əbdülvəhhabm dövründə müsəlman ölkələrinin 
alimləri dindən heç bir şey bilməyən cahillər idi. Təəssüf ki, müsəlmanları 
təkfır edən, onların ölkələrini küfr diyarı sayan, alimlərinin də kafirlərdən 
olduğunu deyən, məhz elə İbn Əbdülvəhhabm özüdür. Daha sonra bu 
mövzuya toxunacağıq. 

Biz Məhəmməd ibn Əbdülvəhhabm islahatçı və dünyada bir çox 
müsəlmana çatmış dəvətçi rolunu qeyd etməklə yanaşı, Ərəb 
yarmadasmdakı müsəlmanları bunun xaricində tuturuq. Bu mövzu daha 
sonra gələcək. Onun üslubuna edilən etirazlara baxmayaraq, elm tələbələri 
qəti şəkildə bilməlidirlər ki, İbn Əbdülvəhhab və davamçıları bu məsələdə 
hədəflərinə çatmadılar. Son üç əsrdə onunla bərabər çox sayda dəvətçilər, 
islahatçılar və alimlər (Allah onlara yaxşılıq nəsib etsin) olmuşdur. Onların 
ölkələrindəki müsəlmanları təkfır etmək və haqlarını qəsb etmək mümkün 
deyildir. Şah Vəliyullah Dəhləvi, Şeyx Məhəmməd Xəyyad əs-Sindi, Şeyx 
Təhanəvi əl-Hindi, Əllamə Məhəmməd ibn İsmayıl Əmir əs-Sənanini və s. 
Məsələn, Əllamə Məhəmməd ibn İsmayıl Əmir əs-Sənani İbn 
Əbdülvəhhab dan daha elmli, mötədil, fikir və düşüncələri ilə müsəlman 
icmasına daha çox təsir etmək bacarığına malik şəxs kimi qiymətləndirilir. 
İbn Əbdülvəhhabm dəvətdəki 35 təsiri və dinamikliyi digər alimlərdə də 
mövcud idi. Bunlar arasında əhsalı böyük hənbəli alimi Məhəmməd ibn 
Firuz əl-Əhsai, Hicaz alimləri, İbn Əbdülvəhhabdan bir müddət sonra 
yaşamış yəmənli İmam Şövkaninin adlarını qeyd etmək olar. Müasir 
dövrümüzdə isə Misirdə Şeyx Həsən əl-Bənna, Pakistan və Hindistan 
yarımadasında Əllamə Mövdudi, Şamda Şeyx Cəmaləddin əl-Qasimi, 
Sudanda Mehdi əs-Sudani kimi dəvət sahəsində kifayət qədər nüfuza sahib 
alimlərin fəaliyyətlərini diqqətdən qaçırmaq olmaz. Bu sıraya elmə böyük 
əhəmiyyət vermiş Şeyx Məhəmməd Abduh, Cəmaləddin Əfqani və digər 
alimləri də əlavə edə bilərik. Bu alimlərdən heç biri İbn Əbdülvəhhabm 
böyük şirk saydığı məsələləri təkfir kimi dəyərləndirməmişdir. Adları 
sadalanan alimlərin və davamçılarının (elmdəki və əməldəki xətalarına 
baxmayaraq) İslamın yenidən şərh edilməsində, müsəlmanların 


35 İbn Əbdülvəhhabm müasirləri ilə bağlı daha çox məlumat əldə etmək üçun əlavədəki üçüncü paraqrafa 
baxın. 
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mənəviyyatının yüksəldilməsində istər imani, istər əməli xətaların 
düzəldilməsindəki böyük rolları olduğu inkar edilə bilməz. 

İslahatçıların dəvətləri umumən İslami dəvət idi. Lakin onların 
İslami olması xətasız olduğu mənasına gəlmir. Bunu İbn Əbdiilvəhhabm 
davamçılarının çoxu dərk edə bilmirlər. İslah dəvətlərinin işıqları bəzi 
xətaları qavramada onların gözlərini qamaşdırmış və xətaların dəvətlərinə 
yoldaşlıq etməsinə vəsilə olmuşdur. Nəticədə bəzi elm adamları xətalarında 
həddi aşdılar, hətta bu onların xətalarını tənqid etməyə mane oldu. 
Həqiqətdə isə, davamçılarının geri qalanları onların nəzəri olaraq həm 
doğruluğunu, həm də xəta edə biləcəklərini qəbul edirlər. Əslində isə 
onların davamçılarına görə, öndərləri ilə Peyğəmbər (s.ə.s) arasında heç bir 
fərq tapa bilməzsən. 

Məhəmməd ibn Əbdiilvəhhabm vəziyyəti də onlardan fərqli deyil. 
Bənzər şəkildə Həsən əl-Bənna tərəfdarları da. Mehdinin tərəfdarları onun 
haqqında həddi aşdılar. Şövkani, Mövdudi və digərlərinin müqəllidlərinin 
vəziyyəti də bu cürdür. İbn Əbdülvəhhab haqqında davamçıları onun 
zamanında və sonrakı mərhələdə böyük fanatlıqla ortaya çıxdılar. Onun 
risalələrində yazdıqlarına və fətvalarmın hamısına təəssübkeşcəsinə 
bağlandılar. Eyni zamanda, onun hədislərlə, millətlərlə, dövlətlərlə, 
fərdlərlə bağlı və başqa görüşlərini də buraya daxil edə bilərik. 36 

Onlar hədlərini aşaraq dəvətin böyük hissəsini tərk edib, İbn 
Əbdülvəhhabm “Övliyalar mövzusunda həddi aşanları” pisləməsini ön 
plana çıxardılar. Onun tənqid etdiyi əsas mübahisə obyekti qeyd olunan 
məsələ ilə bağlı idi. Bu mübahisə onun təəssübkeşləri tərəfindən təməl 
əqidə məsələsinə çevrildi. 

Onların fanatik davranışları sufilər, şiələr, dörd məzhəb imamının 
müqəllidlərində oxşar meyillərin yaranmasına səbəb oldu. Onlar da İbn 
Əbdülvəhhab a hücum etdilər. 


3Ğ İbn Əbdülvəhhabla bağlı deyilən həddi aşan sözlər: “Rəbbani alim”, “ikinci Siddiq”, “İslami 
dəvətin mücəddidi”, “alimlərin yeganəsi”. ( əd-Durərus-Səniyə, I cild, səh. 29), İbn Ubeyd “Ulan- 
Nəhyi vəl- İrfan” adlı təzkirəsində (I cild, səh. 173) ondan bu cür bəhs edirdi: “Məhəmməd ümməti 
digər ümmətlərə qarşı Məhəmməd ibn Əbdülvəhabla iftixar etmişdir”. Müəllif onu “varlığın şeyxi”, - 
deyə adlandırdı. Təzkirədə onunla bağlı şeir (I cild, səh. 33). Əgər biri bunu Peyğəmbərin (s.ə.s) 
ünvanına söyləmiş olsaydı, İbn Əbdülvəhhabm müqəllidləri onu inkar edər, bəlkə də təkfir edərdilər. 

18 



Düşmənçilikdən yaranan bu düşüncə forması İbn Əbdülvəhhabm 
müxaliflərinə qarşı ifratçılığına səbəb oldu. İbn Əbdülvəhhabm xəta 
etdiyini deyənlərə islahatçı dəvətə və sələf əqidəsinə düşmənlikdə 
günahlandırıldı. Hətta bəziləri bunu İslama düşmənlik kimi qəbul etdilər. 

Əslində, bu təəccüblü hal deyil. Hər dini liderin davamçıları və 
düşmənləri arasında radikallıq yarana bilər. Müxalifləri və tərəfdarları 
arasında aqil insanlar olmasa, vəziyyət belə də davam edəcək. 

Elə isə tərəfdarları onun əleyhdarlarına cavab verəndə birbaşa 
özlərini İslamın düşmənlərinə yönəlmiş sanırdılar. Hətta müsəlman alimləri 
və müsəlman ölkələri böyük şirkdə ittiham etmək onlar üçün hücum belə 
sayılmırdı. Əslində İbn Əbdiilvəhhab da müxaliflərini təhqir edərək və 
xəbərdarlıq edərək özünü müsəlmanlarla dili və silahıyla savaşmağa həsr 
etmişdi. Onu müdafiə edərkən, doğrularmı və yaxşılıqlarını qeyd edərkən 
ortaya çıxan düşmənçilik İslamın yıxılması və başqa dinlərin yayılmasına 
kömək edirdi. 


Beşinci məsələ 

İfratçı qruplar vəhhabiliyi necə mənimsəyib müdafiə etdilər? 

Burada diqqət edilməsi vacib olan bir məsələ var. O da vəhhabilərlə 
müxalifləri arasında günümüzə qədər davam edən düşmənçiliyin 
şiddətlənməsidir. Bu vəziyyət İbn Əbdülvəhhabm tərəfdarları arasında 
radikal cərəyanın ortaya çıxmasına vəsilə oldu. Zaman keçdikcə özlərində 
“dəvət” adı altında danışma haqqını sahibləndilər və sələfi əqidəsini 
müdafiə etməyə başladılar. İbn Əbdülvəhhabm xətalarını müdafiə edərkən 
azmaları ilə yanaşı, müxaliflərini də pisləyərkən ifrata yol verdilər. İbn 
Əbdülvəhhabm və tərəfdarlarının onları dəvət etdiyi məsələlər tərk edildi 
və yerini düşmənçiliyə buraxdı. Sadəcə Allahın mərhəmət etdikləri istisna 
olaraq qaldı . 37 Bu günümüzdə də yayılmış haldır. İbn Əbdülvəhhab və İbn 


17 Günümüzdə ifratçılar İbn Əbdülvəhhabı müdafiə etdikləri kimi, vəhhabiliyi qorumağı da özlərinə 
borc bilirlər. İbn Əbdülvəhhabm xəta etdiyini söyləyənləri az qala dindən çıxmaqla ittiham edən bəzi 
qardaşlarımıza qısa bir müddətdə hazırlanmış risalədə cavab verməyi düşünürük. Əhli-sünnə adma 
danışmaq haqqını özəlləşdirən ifratçılann davranışı sünnilərin şiələrə cavab vermə haqqını özlərində 
görmələrinə bənzəyir. Sonra onlar sünnə adma Əli ibn Əbi Talib (r.a) və onun ailəsinə qarşı qeyri-ciddi 
yanaşmağa başladılar! Müaviyə, Yezid və onların tərəfdarlarını sünnə adma tərifləməyə başladılar. Biz 
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Teymiyyə haqqında lehində və əleyhində həddi aşanlar çoxdur. İstər 
onların tərəfdarları, istərsə də əleyhdarları ilə təəssübdən uzaq, sakit dialoq 
aparmaq mümkün deyil. İbn Əbdülvəhhaba qarşı olanlar onun haqqında 
yalnız mənfi fikirlər oyadırlar. Onun tərəfdarlarının da düşüncəsi bunun 
əksidir. Onlar İbn Əbdiilvəhhabda xətasız görür, tənqidi əsla qəbul etmirlər. 

Bu ayıblar bütün ifrata yol verənlərin ortaq xüsusiyyətidir. İstər 
sələfi, istər şiə, istərsə də dörd məzhəb imamının davamçılarının 
ifratçılarmın oxşar düşüncəsi belədir. 


Altıncı məsələ 

Radikallığa meyilli cərəyanların vəhhabiliyi 

mənimsəmələrinin qarşısını necə ala bilərik? 

İbn Əbdülvəhhabm dəvətini qiymətləndirilməsində ifratçılarm 
üstünlüyü səbəbilə bizim, yəni Səudiyyə Ərəbistanı Krallığı tələbələrinin 
görüntüsü pozulub. İbn Əbdülvəhhabm və onun dəvəti məsələsində qeyd 
olunan nüansla bərabər, bizim bu məsələni təkrar gözdən keçirməyimiz 
lazımdır. İfratçılarm Krallıqdakı tələbələr adından danışmaq haqqını yalnız 
özlərinə aid etməsinə qarşıyıq. Bir neçə istiqamətdə onları dəyərləndirərək 
gözdən keçirməyin tərafdarıyıq: 

1) Bunu qətiləşdirməliyik ki, doğru olanı dəstəkləmək və xətalardan 
uzaqlaşmaq üçün bəşərin hərəkət və düşüncəsi, qiymətləndirilməyə və 
tənqidə məruz qala bilər. Burada şəri və əqli maneə yoxdur. Əksinə, bu, 
özünə inamın göstəricisidir. Əsl məqsəd şəxsləri deyil, həqiqətə söykənən 
fikirləri qorumaqdır. 

2) İbn Əbdülvəhhabm, xüsusən davamçılarının xətalar Krallığın 
daxilində və xaricində xeyli sayda elm tələbəsini təqlidə və ifrata 
götürmüşdür. Son dövrlərdə baş verən hadisələrdə bu aydın şəkildə ortaya 
çıxdı. Təkfır məsələsində sadəcə öz dəlillərini, şüar olaraq da öz şüarlarını 
mənimsədilər. 


öncə də üniversitetdə qələmə aldığımız məqalələrdə bu mövzuya toxunmuşduq. Sonra onları tənqid 
edənləri şiəlik və rafizilik ilə ittiham etdilər. Necə ki, vəhhabilərdən ifrata yol verənlər sələfi dəvətinə 
düşmənçiliklə ittiham etdilər və onların əməllərini qəbir ibadətinə bərabər tutdular. Bütün bunlar çox 
bəsit səbəbə görə ortaya çıxdı. O da bu idi ki, ifratçılar müdafiədə və bəyanda hər kəsin önünə keçmişdi. 
Sələfi olmayanlardan sələfıliyi qoruma məntiqi. 
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3) Krallıqdakı bütün elm tələbələrinə məlum xətaları nəzərdən 
keçirmək fərzul-ayndır. Buna gücü çatan hər kəs daxildir. Məni bu 
araşdırmaya sövq edən səbəb də budur. 

4) Krallıqdakı hər tələbə və vətəndaş şiddətin təkrarlanmaması və 
yalnış təkfır ittihamlarından uzaqlaşmaq məqsədiylə həqiqət çərçivəsində 
çıxış yolunu göstərmək məsuliyyəti daşıyır. Hətta, bu məsələdə yaxın 
gələcəkdə nəticə ehtimalı az olsa da, vətənə və onun sakinlərinə uzun illər 
ərzində zərər verə biləcək metodlardan uzaq durmalıdırlar. 

Dinimizi və vətənimizi zalım təkfırlə kirlətməkdən və məsum 
insanların qanının axıdılmasmdan qorumaq borcumuzdur. Bununla biz 
dinimizin, vətənimizin və nəfsimizin hörmətini yüksəldirik. Çünki biz 
Məhəmməddən (s.ə.s) başqa heç bir bəşərə tabe olmuruq. Təkcə Allahın və 
Rəsulunun (s.ə.s) dedikləri çərçivədə hərəkət edirik. Bunu əməlimizlə 
gücləndiririk. İbn Teymiyyə, Əhməd ibn Hənbəl və digərləri kimi 
ucaltdığımız və təqdir etdiklərimizin xətalarını qeyd edirik. Hər nə qədər 
ümumən İbn Əbdülvəhhabm fikirlərindən bəhrələnsək də, aşağıdakı 
məqamlara da diqqət edirik: 

- Onu məsum nəbi kimi qəbul etmirik. 

- Sözlərini şəri hökmlərdən qaynaqlandığını düşünürük. 

- Onu şəriətdən üstün hesab etmirik. 

- Tam tərsinə, o və bütün alimlər şəriət hökmlərinə tabedirlər. 

- İnsan sözünün dəyərinə görə qəbul və ya rədd edilir. 

- Hər hansı bir şəxsin fikirləri öz sözü ilə deyil, Allahın kəlamı ilə 
dəlil olur. 

- Heç kim göydən düşməyib. 

- Hamı, şəxslərin sözlərinə deyil, şəri dəlillərə müraciət etməklə 
cavabdehlik daşıyır. 

Həqiqi sələf budur! 

Bu qaydaları hamı qəbul edir. Hər kəs ona ehtiram etməli və bağlı 
qalmalıdır. Hər alim bu qaydaların bizim əqidəmiz, məzhəbimiz olduğunu 
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bilməlidir. зх Bunlardan başqa bizim metodumuz yoxdur. Ancaq bu qaydalar 
haqqında sadəcə danışmaq kifayət deyil. Bu mötədil dəlilləri izah etmək də 
lazımdır. Biz alimlərimizi sevməklə, onlara dua etməklə və fəaliyyətlərini 
təqdir etməklə yanaşı, xətalarını da tənqid etməyə hazır olmalıyıq. Əslində 
sevmək və tənqid etmək arasında ziddiyyət yoxdur. Bu məsələ təkcə hər iki 
tərəfin ifrata yol verənləri arasında ortaya çıxmışdır. 

Hər kim düşünsə ki, bizim onları sevməyimiz tənqidə mane olur, o, bu 
məsələdə həddi aşmışdır. Eyni zamanda, onları tənqid etməyimizin sevgimizi 
əngəllədiyini düşünənlər də yanılırlar. Sevgi və tənqid, təqdir və xətanı 
müəyyən etmək ziddiyyət olmadan və biri digərinin haqqlarım pozmadan da 
gerçəkləşə bilər. İbn Teymiyyənin özü də hər hansı şəxsi bir xüsusiyyətinə 
görə sevdiyini, digər xüsusiyyətinə görə isə sevmədiyini demişdir. Mən də bu 
cür deyirəm: Bir şəxsi bəzi əməl və sözünə görə sevər və ya sevmərik. Hər 
hansı fərdi, camaatı və ya cərəyanı qiymətləndirərkən diqqət etməli olduğumuz 
adil və doğru həqiqət budur. Birinin dediklərinə və ya etdiklərinə görə onu 
mütləq olaraq sevmək və ya pisləmək, hər tərəf nurlu olduğu halda zülmət 
qaranlığına girmək, ya da xəta etməmək üçün dayanmaq i mk anı olduğu halda 
inad edib, böyük yanlışlığa düşmək deməkdir. 


Yeddinci məsələ 

Kimin dəyərləndirmə haqqına sahib olduğunu 
ifratçılar təyin edir? 

Burada bəzilərinin irəli sürdüyü bir sual var: “Sənin bu sözün nəzəri 
olaraq doğrudur. Nə sənə, nə də başqasına onu düzəltməyə icazə vermərik. 
Ancaq dəvətdə (vəhhabiliyə) sadiq olan alimlərə icazə verərik”. 


38 Əqidə kəlməsinə mənim bir əlavəm var. Bununla bərabər onu ümumən istifadə olunan mənada 
verdim. Onun şəri mənasına gəlincə “iman” deməkdir. “Şəri” sözünü bir tərəfə qoyaraq yerinə “istilah” 
kəlməsini istifadə etdim. Çünki ortaya çıxan “əqidə” istilahı sərhədsiz və daha çox məna ehtiva edərək, 
ifratçıların sözlərindəndir. Bunun üçün də ifratçılar istilaha daha çox üstünlük verirlər. Bu onlara 
başqalarının qanlarını halal görmək və cəhənnəmə məhkum edərək, bu yolla onlara zülm etmək fürsəti 
vermişdir. Bu zülmün qaynağı “əqidə kitabları”-dir. Şəri nəslərlə məhdud olan imanın əksinə insanların 
sözlərinə dayanaraq, düşmənçilikdən təsirlənərək şəri nəsslərı tərk etdilər. Bu mövzunu daha öncə nəşr 
olunmuş “Qiraatun fi Kutubil-Əqaid (Əqidə kitabları haqqında mülahizə)” adlı kitabda geniş şəkildə 
işıqlandırmışam. 
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Bəziləri bu kitabın ilk bölümlərini çıxmaq şərti ilə belə dedilər: “Bizə 
əqidəmizi öyrətməyə çalışan bu münkir zeydi kimdir? 39 ” 

Cavabında bunu deyirik: 

1) Yenilik etmək istəyənin gözəl əxlaqı və təmizliyi haqqında ifrata 
varan və təmizliyi yalnız sadiq davamçılarında görənlərə bəraət sənədi və 
əxlaqının yaxşı olduğuna dair referans kağızı təqdim etməsi şərt deyil. 

2) “Bir məzhəbi sadəcə öz mənsubları tənqid edə bilər”, - deyə bir 
qayda yoxdur. İfratçılar da heç birinin mənsubları olmadıqları halda bütün 
məzhəbləri tənqid edirlər. 

3) Xətalı təməllər üstünə fikir yürütmək də ifratçılann 
xüsusiyyətlərindəndir. Sizin kin bəslədiyiniz adam Əhli-beyt məzhəbi olan 
Zeydilik də daxil bütün İslam məzhəblərini təqdir edir. Am ma o, bu 
məzhəbin mənsubu deyil. Çünki o, azad sünni olmağı sevimli və daha 
üstün görür. O. hər hansı bir məzhəbə bağlı deyil. Sadəcə boya-başa çatdığı 
mühitin zərurətinə görə hənbəlidir. Bir müsəlman üçün ən dəyərli olan şey 
hər məzhəbdən nəssin dəstəklədiyini götürməkdir. Əhli-sünnə nəzdində 
mötəbər sayılan və üzərində ittifaq edilən həqiqi sünnə budur. Əməllərin 
sözlərdən sonra gəlməsi təbiidir. Elə insanlar vardır ki, nəzəri baxımdan 
biliklidir, amma bildiklərinə az əməl edir. Keçmişdə imam Şafıi də Əhli- 
beyti sevdiyi üçün sünniliyindən şübhə edilmiş, o da özünü bu sözlərlə 
müdafiə etmişdir: “Əgər Məhəmmədin (s.ə.s) ailəsini sevmək rafızilikdirsə, 
insanlar və cinlər şahid olsun ki, mən rafıziyəm.” 

Tarixi oxuyan və ona marağı olan bu zəif şəxs İmam Əlinin (r.a) və 
Əhli-beytin haqqını və mədəni həyatımızda onlann nə qədər zülmə məruz 
qaldıqlarını bilir. Bundan başqa, Bəni Uməyyənin onlara o qədər zülm 
etməsinə baxmayaraq, tariximizdə müdafiə olunduqları da açıq-aşkardır. 
Həqiqət və ya yanlış olsa da bu ancaq tənqid oluna bilər. Tərəf tutmağı və 
zülmü tənqid etmək yalnız Zeydiliyə xas deyil (bu fikir tamamilə doğrudur), 
tam tərsinə zülm Əhli-beytə, mötəziləyə, cəhmiyyəyə, əşarilərə, sufilərə, 
hətta sülh tərəfdarı olan kafirlərə qarşı olsa belə biz də inkar etməliyik. Hansı 


39 Əslində müəllif zeydi deyildir. Bu vəhhabilərin ona qarşı ittihamıdır. Həsən ibn Fərhan tərcümeyi- 
halında da göstərildiyi kimi sələfi-vəhhabi bir mühitdə doğulub boya-başa çatmışdır (mütərcim). 
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ki, onların hamısına zülm etdik. Nədir bu cahilcə inkar?! Dörd nəfərin (Əli, 
Fatma, Fləsən və Hüseyn) məsumiyyətini qəbul etməyin və ya əqli nəqlin 
önünə keçirməyin 40 təkcə zeydilərə aid görüş olduğu deyilə bilməz. Eyni 
zamanda, övliyadan bərəkət istəmək də təkcə zeydilərin xüsusiyyətlərindən 
deyil. 41 Bunlar sadəcə zeydilərin üsulları deyil. 42 Müaviyənin həddini 
aşmasını pisləməsi onun 43 zeydiyyə, ibaziyyə və ya imamiyyəyə bağlı 
olduğuna görə deyil. Əksinə, bu barədə həqiqətinə inandığı sünni 
kitablarındakı şəri mətnlərdə qeyd edildiyinə görədir. Əlbəttə, tədqiq etdiyi, 
öyrəndiyi və qürur duyduğu bu kitabların məsum olduğuna inanmamaqdadır. 
Mübaliğə və yalana bağlı bu ifratların pislənməsinə dair mətnlər bütün 
müsəlmanların qaynaq qəbul etdiyi Allahın Kitabında mövcuddur. Allah 
(c.c) bu məsələ ilə bağlı buyurur: “Həqiqətən, Allah (Quranda insanlara) 
ədalətli olmağı, yaxşılıq etməyi, qohumlara (haqqını) verməyi buyurar, zina 
etməyi, pis işlər görməyi və zülm etməyi isə qadağan edir ”. 44 Sizin etdiyiniz 
kimi yalanı, fuhuşu, ifratı cahilliyin qarşılığı olaraq saymazdı. Bu onun 
Zeydiyyə, İmamiyyə, Zahiriyyə və ya Cəhmiyyə məzhəblərinə bağlı olduğu 
mənasına da gəlməz . 45 


40 Bunu mötəzilə və zeydiyyə iddia edir. Hər ikisi bu fikri digərinin ondan aldığını söyləyir. Necə ki, 
bəzi əşarilərin də bu cür dedikləri bəllidir. İnsafən qeyd etməliyik ki, əqli nəqlin önünə alan bu 
firqələrin görüşü sələfiyyənin məşhur görüşünün xaricində qalmaqdadır. Bunun izahı çox vaxt aparar. 
Bu mövzuda məlumat əldə etmək istəyən onların kitablarına və ya onlarla bağlı yazı yazan insaflı əhli- 
sünnə mənsublarına, doktor Əhməd Sübhinin mötəzilə və zeydiyyə haqqında yazdığı kitablara və ya 
Əbdürrahman Bədəvinin “Fi Məzahibil-İslamiyyin” adlı kitabına, doktor Əli Sami Nəşşann “Nəşətul- 
fikril-fəlsəfiyyi fil-İslam”, doktor Məhəmməd Ammar və digərlərinin əsərlərinə baxsınlar. Bu məsələ 
sələfilərin qeyd etdikləri kimi deyil. 

41 Sələfilər xaric əhli-sünnənin çoxu övliyadan bərəkət istəməyi (təbərrük) qəbul etmişdir. Hətta İmam 
Zəhəbi Maruf əl- Kərxinin bioqrafiyasını yazarkən, onun qəbrinin torpağının sınaqdan keçirilmiş 
dərman olduğunu qeyd edir. İlk hənbəlilər sufilərin Peyğəmbərin (s.ə.s) qəbrinə və məscidinin 
minbərinə əllərini və üzlərini sürtdüklərini görmüşdülər. Bunu Əhməd ibn Hənbəl də şəxsən qeyd 
etmişdir. İlk hənbəlilər sufilərə düşmən deyildilər. Onlar əsasən cəhmiyə və şiəyə düşmən idilər. Sonra 
vəhhabilik gəldi və İbn Əbdülvəhhaba tabe olmayan dörd məzhəb mənsublarına olan düşmənçiliyi də 
buna əlavə etdi. Təkfir məsələsini genişlədərək, onu savaşa qədər gətirib çıxardılar. Müsəlmanların 
ölkələrini “darul-küff” və “danıl- İslama” böldülər. Hətta Riyadı “diyar-ı küfr”, əd-Dəriyyəni isə “diyar-ı 
İslam” adlandırdılar. Baxmayaraq ki, bu iki şəhər bir-birinə o qədər yaxın idi ki, insanlar digərində 
verilən azanı eşidə bilərdilər. 

42 Övliyadan bərəkət ummaq mövzusunda Hafiz ibn Həcər əl-Əsqalaninin nəql ediyini alimlər də qəbul 
etdilər. 

43 Müəllif özünü nəzərdə tutur 

44 Nəhl surəsi, 90-cı ayə. 

45 Xahiş edirəm heç kim məni bu sözlərlə İslam məzhəblərindən olan cəhmiyyə, zeydiyyə və ya 
mötəziləni pisləmək üçün söylədiyimi düşünməsin. Mən mütləq olaraq heç bir məzhəbi nə pisləyərəm, 
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4) İslahatçı və ya tədqiqatçı öz dediklərinin başqaları tərəfindən qəbul 
və ya rədd edilməsini gözləməməlidir. İbn Əbdülvəhhabm özü belə dövrünün 
alimlərindən belə bir şey gözləməmişdir. O, onlara qarşı öz dəlillərini irəli 
sürmüş və onlardan da buna qarşı dəlil irəli sürmələrini istəmişdi. Əsrlər 
boyu dəvət alimlərinin mövqeyi bu şəkildə davam etmişdir. 

İslahatçının haqlı dəlillərlə ortaya çıxması lazımdır. Batil düşüncəni 
də qarşı tərəfin razılığını və pisləyə biləcəyini gözləmədən rədd etməlidir. 
Din kiminsə şəxsi malı deyil. O. hər kəs üçündür. Bütün insanlar dəlillərinə 
və sübutlarına görə hesaba çəkilərlər. Əgər kimsə haqqı tələb edirsə, sübut 
və dəlillərlə cavab verilməlidir. 

5) Yanlışlıqların düzəldilməsi məsələsini bəzi adamlara aid edərək 
məhdudlaşdırmaq yanlışdır. Qüreyş kafirləri də bunu tez-tez təkrar 
edirdilər: “Onlar dedilər: “Məgər bu Quran iki şəhərdən (Məkkədən və ya 
Taifdən) olan böyük bir adama (ya Vəlid bin Müğirəyə, yaxud da Ürvə bin 
Məsuda) nazil edilməli deyildimi?”. 46 Kafirlərdən çoxunu hidayətdən 
uzaqlaşdıran səbəb onların Haşim oğullarına peyğəmbərliyi layiq 
görməmələri idi. Qüreyşlilərin mənfəətlərinə uyğun olan peyğəmbərliyin 
digər qəbilələrdən birinin nümayəndəsinə verilməsi idi. Lakin Allah (c.c) 
onların istəklərini qəbul etmədi. Çünki O, Allahdır! Risalət vəzifəsini kimə 
verəcəyini daha yaxşı bilir. Əslində bu onlardan hansının haqq, hansının da 
qəbilə təəssübkeşi olduğunu ortaya çıxarmaq üçün imtahan idi. 

Tarix boyu bütün islahatçılar şübhələrlə qarşılaşmışlar. Haqq və 
onun kəlamı hansısa qrupa, nə də coğrafi məkana aid deyil. Tam tərsinə 
onu iqrar etmək bütün müsəlmanlara fərzdir. Dindar və dərrakəli elm 
tələbələrinin belə cahil fikirləri mənimsəyə biləcəklərini zənn etmirəm. 
Onların Məhəmməd ibn Abdullahın (s.ə.s) buna oxşar cahiliyyə görüşlərini 
pozmaq üçün göndərildiyini qəbul etdiyini bilirəm. Məhəmməd ibn 
Əbdülvəhhabm məşhur “Məsəilu əhlil-cahiliyyə” kitabını tənqid etməzdən 
əvvəl bu məsələyə toxunmaq ehtiyacı hiss etdim. 


nə də tərifləyərəm. Hər məzhəbdə ifratçılar, orta yolu izləyənlər, təəssübkeşlər və insaflılar var. Allahın 
övliya qullarım əsla pisləmirik. Digər məzhəblərə qarşı bəzi sələfilərin hiss etdiyi bu nifrətin şəriət 
baxımında heç bir dayağı yoxdur. 

46 Zuxruf surəsi, 3 1 
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6) Niyyətləri ən yaxşı bilən Allahdır (c.c). İnsanlar var ki, onlara 
etibar edirlər, onlar isə bu etimada xəyanət edirlər. İnsanlar da var ki, 
oniaıdan şübhələnirlər. Halbuki, o insan etimad ediləndən İslam üçün daha 
xeyirlidir. Kimin niyyətinin daha pak olduğunu Allahın ixtiyarına buraxaq. 
Biz dəlillərin hansının Allahın Kitabına və Rəsulunun (s.a.s.) sürməsinə 
daha yaxın olduğu barədə danışaq. 

7) Bu etibarlı insanlar hardadır? Biz onların hələ də susduğunu 
görürük. Bunun bilinməsinə baxmayaraq, məhəlli ifratın həqiqi səbəblərini 
açıqlamırlar. Hər kəsin ittifaq etdiyi görüşə görə sələfılər vəhhabi 
əsərlərinin ifratda böyük payı olduğu fikrinə münasibət bildirmirlər. 
Bundan başqa etibarlı insanların İbn Teymiyyə, Məhəmməd İbn 
Əbdülvəhhab və bəzi dəvət alimlərinin xətaya düşdükləri mövzularda 
açıqlamasını görməmişik. Nəticədə, bu xətalara istinad edən bəzi gənclər və 
cərəyanlar aldanaraq günahsız insanlara küfr iftirası atmaqda tələsdilər. 
Mən nümunə göstərmək istəmirəm. Çünki bunu hər kəs bilməkdədir. 
Onların bu düşüncəyə malik olmaları bir kənara qalsın, bizim doğrunu 
açıqlamağımıza icazə verəcəklərinə də inanmıram. Onların mənfəətləri 
İslamın xeyrinə olmadığına görə, təbii olaraq nəsihət edənlərə qarşı çıxır, 
onların niyyətinə və üslubuna da şübhə ilə baxırlar. Bu mərhələyə çata 
bilmək üçün onlar öz nəfsləri ilə mübarizə aparmağa və uzun bir yol qət 
etməyə möhtacdırlar. 

Hər halda şübhə yoxdur ki, xətalarımızı tənqid etmək və evimizin 
içini düzəltmək üçün heç nədən çəkinməməliyik, cəsarətli olmalıyıq. Çünki 
məsələ nə siyasi mübarizə, nə də dünya malı deyil, DİNdir! 

Səkkizinci məsələ 

İfratı qadağan edən ifratçılar! 

Nə qədər heyrətamizdir ki, zamanımızda radikalların ifratı qadağan 
etdiyini görürük! Sələfılik və vəhhabiliyin hər cür təkfıri rədd etdiyini 
deyirlər. Mövdüdi və Seyyid Qütbün mütəşabih mövzusunda ifrat fikirləri 
olduğu iddia edirlər. Sələfılik və vəhhabilikdən qaynaqlanan açıq təkfıri 
yaddan çıxardırlar. Hamıya daş atmaqdan utanmırlarını? Təkfır əhlinə 
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qarşılıq verdikləri halda, özləri təkfırçidirlər. Təkfır mövzusunda İbn 
Teymiyyə və dəvət imamlarının xətalarını müdafiə edərkən hədlərini aşırlar. 

Bəli, bu ifratçılann sonuncu ziddiyyəti deyil. Onların ifratı qadağan 
etdiklərini görürük. Öz fikirləri ilə azdırdıqları, düşüncələri ilə bəslədikləri 
ifrat gəmilərinin lövbər atdığı dənizlərdəki gəncliyin təkfırçi cərəyanına 
cavab verirlər. 

İfratı qadağan edənlər Məhəmməd ibn Əbdülvəhhaba cavab verən 
üləmanın dəlilləri ilə təkfırçi radikal cərəyanlara cavab verirlər! Sanki bu 
ifratlara İbn Əbdülvəhhab haqqında həddlərini aşan fikirlər irəli sürməklə 
cavab verirlər. Böyük ziddiyyətləri birləşdirən bu yolla, onun əsərlərini 
gözdən keçirməyi və onun üslubunu dəyərləndirməyi qadağan edirlər. 

Biz isə onlara deyirik: Əgər bu ziddiyyət cəhalətdən qaynaqlanırsa, 
xətalardan dönməyən və onları düzəltməyə mane olan cahillər bizdən deyil. 
Əgər bu ziddiyyət onların iddia etdiyi kimi elm və siyasətdirsə, Allah 
ikiüzlülüyü haram etmişdir. Peyğəmbər (s.ə.s) də onu pisləmişdir. Onlara bu 
cür deyilir: Əgər siz küfr içində olan gəncliyə cavab vermək istəsəniz, onların 
metodunu tənqid etməklə yola gətirə bilməlisiniz. Zəmanə alimlərinin və 
idarəçilərinin əleyhində olan alimlər bu küfr ittihamını əsas götürür. 

Siz, İbn Teymiyyə, İbn Əbdülvəhhab və dəvət üləmasını müdafiə 
edərək, onları haqlı görürsünüz, onda təkfırə yönəlmiş olan bu gəncləri də 
qorumalısınız. Çünki onlar tənqid etməyi qadağan etdiyiniz (bu) alimləri 
təqlid edirlər. Öyrətdiklərinizi və tövsiyyə etdiklərinizi birbaşa o 
kitablardan oxuyurlar. Daha sonra bununla bağlı nümunələr qeyd olunacaq. 

Allaha həmd olsun ki, bəziləri mənim haqqımda sui-zənndə olsalar 
belə 47 , mən həqiqətləri bir tərəfə qoyaraq, əsla diplomatik gedişlər etmirəm. 
Buna görə də, müxtəlif məzhəblərin, qrupların və cərəyanların ifratçılarma 
qarşı düşüncə savaşı elan etmişəm. Yalnızca tək bir yolun olduğunu zənn 
edirəm,- deyənin düşmənçiliyindən, dostluğundan, güclü, ya da 


47 Bu təbii bir haldır. Bundan narahat olmuruq, tam tərsinə onsuz da belə olacağını gözləyirdik. Bilirdik 
ki, islah etmək istəyən hər kəs mütləq sıxıntı ilə üzləşir. Bundan başqa, Allahın yaradılış qanunudur ki, 
istər peyğəmbər, istər islahatçı, istərsə də yaxşılığı əmr edənlər mütləq bununla qarşılaşırlar. Biz necə 
fərqli ola bilərik ki? 
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zəifliyindən, elm tələbəsi, alim, ya da xalqdan biri olmasından asılı 
olmayaraq, təkfır şübhələrinə qarşı cavab verirəm. 

Cəmiyyətdə bu böyük problemi ortaya çıxardığı üçün xüsusən də. 
İbn Əbdiilvəhhabm İslami haqqını qorumaqla yanaşı, bu şübhələrə də 
cavab verməyi özümə dini vəzifə sayıram. Şimaldan-cənuba, qərbdən-şərqə 
ölkəmizin övladlarının bu problemlər ucbatından üz-üzə gəlmələrinin 
səbəbkarı İbn Əbdülvəhhabdır. Əgər bizim İbn Əbdiilvəhhaba haqq 
qazandırmaq istəyimiz İslamı qorumaq istəyimizdən daha böyükdürsə, 
bizdən xeyir gəlməz. Şəxslərə haqq qazandırmaq uğrunda İslamdan istifadə 
etməyimiz bizə asan gəlirsə, müsəlman olaraq bizlərin vəziyyəti nə qədər 
də acınacaqlıdır. İslamı qorumaq onun davamçılarının uydurduğu və əməl 
etdiyi nəzəriyyələri haqlı çıxarmaqdan sözsüz ki, daha çox lazımdır. 


Doqquzuncu masala 

İbn Əbdülvəhhabın düşüncəsini və üslubunu 

tanımaq üçün qaynaqlarımız 

Biz İbn Əbdiilvəhhabm dövründə yaşamırıq ki, lehinə və əleyhinə 
insanların şahid kimi dindirilməsinə nail ola bilək. Lakin bu gün onun 
adıyla bağlı olan və onun yoluna dəvət edən kitablar və cərəyan var . 48 
Bizim də (müəllif özünü nəzərdə tutur. Tərc.) içində yaşadığımız cərəyan, 
Allah şahiddir ki, görüşlərinə müxalif olanlara zülm edir. Onları 
görüşlərindən uzaqlaşdırır və şübhələnərək onlara hücum edir. Radikalların 
bu günədək törətdiklərini sənədləşdirmək çox çətindir. 

Vəfat etmiş alimləri qiymətləndirmək üçün elmi əsərlərindən başqa 
heç nə qalmamışdır. İbn Əbdiilvəhhabm araşdırılacaq kitabları və risalələri 


4S Bu csrəyanların içində ifrata gedənlər də var, mötədil olanlar da. Amma orta yolu tutanlar zülmə 
məruz qalmışdır. Onların nə fikirləri, nə səsləri, nə canlıları, nə də ölüləri qalmamışdır. İfrata gedənlər 
üstün olmuşdur. Fətva müəssəsələri, şəriət universitetlərinin təhsili, xütbə verə biləcəkləri minbərlər, 
seminarlar, sempoziumlar, kasetlər kimi İslami təbliğat işlərinin çoxunu əllərində tuturlar. Əgər 
ifratçılar sənə hirslənsə insana elə gəlir ki, sanki bütün insanlar sənə qarşı çıxıb. Təəssüflər olsun ki, 
vəhhabiliyin bu radikal qanadı rəsmi şəkildə dəstəklənməkdədir. Bəlkə də, ərəb hökumətləri hərəkat 
içində ifratçıların hücumlarına göz yümur. Ola bilsin ki, onlar keçmişdə faydalı olublar. Yaxud da onlar 
bəzən susmaq lazım olan yerdə danışmış, danışmaq lazım olan yerdə də susmuşlar. Ziyalıların 
ifratçılığa qarşı mübarizəsinin vaxtı çatıb. Çünki ifratçılıq zülmdür. Zülm bir saat sevindirsə də, ömür 
boyu üzüntü verər. Bunun ən münasib qarşılığı həqiqəti axtarmaqdır. Bilik, güc və yaxşılıq kimi, insaf 
da rahat və güvən kimi kifayət edər. Ondan sonra da insanların haqqına riayət etməliyik. 
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arasında “Kitabut-Tövhid”, “Kitabu Kəşfış-şübuhat” və digərlərinin 
adlarını çəkə bilərik. Bunların içində doğru və xeyirli olan dəlillər 
tapmağımıza baxmayaraq, unudulmamalıdır ki, bu yazıları bir bəşər 
yazmışdır. O da ictihad edər və yanıla bilər. Qəbul, yaxud inkar edilər. 
Onun sözlərində ziddiyyət tapmağımız çox təbiidir. Ancaq biz ümumi 
metodu anlamağa çalışırıq. Çoxu aza, açıq olanları (möhkəm) mütəşabihə 
üstün tuturuq. Bizim üçün etiqadi məsələlər siyasi məsələlərdən daha 
vacibdir. İbn Əbdülvəhhabm təkfır və digər mövzularda təqib etdiyi yolu 
öyrənməyimizə nə şəriət, nə də ağıl baxımından heç bir əngəl yoxdur. Belə 
ki, biz onu olduğundan daha yaxşı göstərməyə, nə də haqsız yerə ona 
hücum etməyə çalışmırıq. Çox bəsit bir sualın cavabını axtarırıq: 

İbn Əbdülvəhhabm təkfır məsələsindəki metodu nədir? 
Müxaliflərinin israrla dedikləri kimi, o doğrudan da müsəlmanları küfrdə 
ittiham etmişdir, yoxsa tərəfdarlarının yaydığı kimi küfrlə savaşmışdır? 
Əvvəlcədən hökm verməkdən, onu haqlı çıxarmaqdan və ya ona qarşı zalım 
hücum etməkdən çəkinərək, həqiqətin nə olduğunu anlamağa çalışaq. 

Son olaraq istər İbn Əbdülvəhhabdan, istərsə də digərlərindən 
meydana gələn xətalar ölçüsünə və miqyasına, fiqhi və ya əqaid 
mövzularından hansınasa aid olmasına baxmayaraq, hər kəsin edə biləcəyi 
davranışları dəyərləndiririk. Bu hal çox sayda əsər yazan hər müəllifin 
başına gələ bilər. Unutmayaq ki, düşmən kəsilmək qarşılıqlı zülm etməyə 
səbəb olar. 

Bunu əngəlləməyə çalışanlar ifrata qaçdılar. Nə İbn Əbdülvəhhabm 
özünün, nə də ixlaslı elm tələbələrinin bunu təsdiq edəcəyini düşünmürəm. 
Tam tərsinə, bəlkə də İbn Əbdülvəhhabm dəvəti bütövlükdə övliya insanlar 
haqqında həddi aşmaqla əlaqəlidir. 49 0nun başqalarına bunu qadağan edib, 
özünü bu kateqoriyaya daxil etmədiyini düşünmək hüsni-zənn olardı. İbn 
Əbdülvəhhabm fəaliyyətini düşmənləri və müxaliflərindən əvvəl onu 
sevənlər və tərəfdarları şişirdib səmaya qaldırırlar. Hənəfilərin Əbu Hənifə, 
zahirilərin İbn Həzm, sufilərin Peyğəmbər (s.ə.s), bəzi şiələrin də İmam Əli 


49 İbn Əbdülvəhhab alimləri tənqid və xətalarım inkar etməyi Allahdan başqasım Rəbb qəbul etmək 
kimi görür (Əd - Dürərus-səniyə, II cild, səh. 9). Belə olan təqdirdə onun özünün də bu cür istisna 
haqqa sahib olması mümkün deyil. 
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(r.a) haqqında ifrata getdiklərini inkar etməyimiz ədalət və insafdan deyil. 
Halbuki, biz səudiyyəli, vəhhabi sələfılər kimi İbn Əbdülvəhhab haqqında 
həddi aşırıq . 50 


Onuncu məsələ 

Araştırmanın metodu və səbəbi 

Bu araşdırmanın səbəbi mənim “Kəşffiş-şübuhat”-ı tənqidi yanaşma ilə 
oxumağımdır. Daha sonra buna əqaid məsələlərini ələ alan “Əd-dürərus- 
səniyə” adlı beş cildlik əsər və İbn Əbdülvəhhabın digər sözlərini, 
risalələrindən bəhs edən tənqidi yazımı da əlavə etdim. “Kəşffiş-şübuhat” 
kitabının doğrulanm çıxardım və ictihadıma görə müşahidələrimə isnad edib 
onun içində olanlar barədə məlumat verdim. Bütün bunları bir neçə il əvvəl 
topladım. Məsləhətləşmək və fikirlərini öyrənmək məqsədiylə topladığım 
materialı üç qardaşıma (din qardaşı nəzərdə tutulur - tərc.) verdim. Onlardan 
biri bəlkə də, xoş niyyətlə əlindəki qaralamanı nəşr etdi. Ancaq daha sonra bu 
əməlini boynuna almadı. Görünür bu əməli ilə mənə zərər vermək istəyirdi. 
Özü əqaid müəllimi olmasına baxmayaraq, bir şeyi unudurdu. Fayda da, zərər 
də Allahın əlindədir. “Halbuki başqasına quyu qazan özü o quyuya düşər .” 51 
Bəlkə də, zərər daha xeyirlidir. Lakin onun əməli bir neçə il öncə məndən 
xəbərsiz nəşr edilən qaralama işimi kamil şəkildə tamamlayaraq, yenidən nəşr 
etməyə cəsarətləndirdi. Bu cəsarətli işdə xətalar olmasına baxmayaraq, artıq 
nəşr edilmiş əsərə yenidən yönəlməyimə səbəb oldu. Bəlkə bununla elmə 
xeyrim dəymiş olar. Daha sonra bu araşdırmanı İbn Əbdülvəhhabın ailəsindən 
bitinə təqdim etmək qərarına gəldim. Çünki ümumi nəsihət, şəxsi düşüncədən 
daha faydalıdır. Şübhəsiz ki, İbn Əbdülvəhhabın bütün əsərləri ortadadır və 
fikirləri heç kimə gizli deyil. 

Daha öncə “Qıraatu fı Kəşfı-şübuhat” adıyla yayınlanan bu 
araşdırmanın adını “Daiyətun və Leysə Nəbiyyən” (O islahatçıydı, 
peyğəmbər deyildi) olaraq dəyişdirdim. “Kəşffiş-şübuhat” əsərinin tənqidi 


50 Bu ifratçılığın göstəricilərindən biri də onların İbn Əbdülvəhhabın fikirlərini xatalı görənlərə heyrət 
etmələri və “Filan adam şeyxə filan mövzuda hücum etdi”,- deməklə kifayətlənmələridir. Onlar dəlilləri 
müzakirə etmək əvəzinə İbn Əbdülvəhhabı xətalı görməyi sanki onu məsum qəbul edərək tənə və bidət 
hesab edirlər. 

51 Fatir surəsi, 43 
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bu kitabın birinci bölümündə əks olunmuşdur. Bu bölüm icazəm olmadan 
ilk dəfə “Nəqdu Kəşfış-şübuhat” adıyla internetdə yayıldı. Mən isə bu adla 
heç razılaşmıram. Ondan sonra kitabı ilk adıyla nəşr etdim. Bəzilərinin 
zənn etdiyi kimi kitab daha öncə çap olunmamışdır/ 2 

Beləliklə. “Kəşfüş-şübuhat” kitabının tənqidi “Daiyətun və Leysə 
Nəbiyyən” adıyla ortaya çıxdı. 53 

Bu kitaba beş bölüm daxildir: 

1. Bu bölümdə “Kəşfüş-şübuhat” və İbn Əbdülvəhhabm ən məşhur 
əsəri “Kitabut-Tövhid” kitablarının tənqidi öz əksini tapmışdır. 

2. İbn Əbdülvəhhabm digər kitab və risalələrində təkfırlə 54 əlaqədar 
görüş və sözlərindən ibarətdir. 


52 Son vaxtlar bu və digər araşdırmalarım və kitablarım olduğundan daha böyük göstərildiyi zaman 
heyrət edirəm. “Kəşfiiş-şübuhat”a dair yazdığım kitaba də gözəl sözlər deyilir. Təhsil sahəsində yüksək 
vəzifəli şəxslərdən biri məndən kitabın çap edilmiş bir nüsxəsini istəmişdi. Kitabın çap olunmadığını 
söylədiyimdə, mənə artıq onu əldə etdiyini bildirdi. Birləşmiş Ərəb Əmirlikləri Dubay Vəqflər Nazirliyi 
mənim kitabımdan 100 min nüsxə nəşr etmişdi! Bu dövlətin daxilində məsul şəxslərin mübaliğələridir. 
Bu kimi işlərin ola bilməsi üçün bir şəxsin arxasında birinin olduğunun, ona görə də kitabını 100 
minlərlə çap edə biləcəyini hiss etdirmək üçündür. Belə bir adam təhlükəli, hətta agentdir! Bunların 
içində ən heyrətamiz hal isə bu mübaliğəli xəbərlərin mənimlə bağlı olduğunu bildikdən sonra onun 
rahatlaması idi. Çünki heç nədən böyük bir iş gördüyünü düşünürdü. Sanki biri “Mavəraünnəhr ölkəsini 
fəth etdiyini deyir. Zənn edərsən ki, səmərqəndlilər səni zurna-balabanla qarşılayır”. Bu gözəl bir 
hədiyyə deyilmi? 

53 Mən bu yazımı 1 1 sentyabrdan əvvəl qələmə almağıma baxmayaraq, hadisənin törədilməsindən sonra 
kitabı nəşr etməyə həvəs göstərmirdim. Lakin, mən İbn Əbdülvəhhabm davamçılarından olan 
ifratçıların hələ də özlərini müdafiə etdiklərini gördüm. İbn Əbdülvəhhabm xətalarından uzaq olduğunu 
göstərmək üçün konfranslar, simpoziumlar keçirildi. Bu cür toplantılarda onun xətalarını etiraf etmək 
daha ədalətli idi. Onlar isə tam tərsinə, daha da ifrata gedərək vəhhabiliyin küfrün mütləq şəkildə 
yayılmasının qarşısının alınması üçün yarandığını iddia etdilər! Artıq, haqqı gizlətməyin şeytanlıq 
olduğunu düşündüm. Kitabın nəşr edilməsinə qarar verdim. Bu şorbada bizim də duzumuz olsun dedik. 
Hər kəsin öz qənaəti və insafı vardır. Kitabı nəşr etməyimin başqa bir səbəbi də var. Vəhhabi cərəyanını 
tənqid edənlərin təkfir mövzusunda açıq misallar verə bilmədiklərinin şahidi oldum. Bəlkə də, onların 
bəziləri həddən çox zülm etmiş və İbn Əbdülvəhhabm fəzilətlərini unutmuşdular. Onların çoxu 
müxaliflərdən misal gətirir və şübhəli məqamları tənqid edirdilər. Mən isə obyektivliyimi qoruyaraq 
kiməsə hücum etməkdən, yaxud kimisə haqlı çıxarmaqdan çəkinmək qərarına gədim. Bu da İbn 
Əbdülvəhhabm sözlərini sənədlərlə qeyd etməklə olacaq. Ondan sonrakı çizgiyə gəlincə, İbn 
Əbdülvəhhabı təqlid edən birindən nümunə göstərməklə fikrimi əsaslandırdım. Zahirdə bu ifadələr küfr 
ittihamından uzaq görünsə də, onları təhlil edərək bunlara əlavə etdim. Amma təəssüf ki, əslində 
başqasını küfrdə ittiham edənin özü küfrdədir. Hər nə qədər “biz Allahın və rəsulunun (s.ə.s) kafir 
dediyindən başqasına kafir demərik”,- kimi ümumi ibarələri təkrarlasalar da, bu sadəcə məsələnin 
görünən tərəfidir. Həqiqəti bilməyənlər aldanırlar. Onlardan necə təkfir mənasının çıxdığına heyrət 
edirlər. Ancaq araşdırmaları oxuduqdan sonra heyrətin ortadan qalxar. Çünki onların bu cür zənn 
etdiklərini görərsən. Sanki Allah və elçisi rüku və səcdə edən möminləri təkfir etməkdədir! 
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3. İbn Əbdiilvəhhab ziddiyyətə düşdü? Təkfır barəsində geri addım 

atdı? 

4. İbn Əbdiilvəhhabdan sonrakı vəziyyət: Onun davamçıları İbn 
Əbdülvəhhabm görüşündə ittifaq etdilər, etmədilər? Əsərlərini gözdən 
keçirdilər, yoxsa bu yolu xəta və doğrulan ilə davam etdirdilər? 

5. İbn Əbdülvəhhaba düşmənçilik edənlər və ona qarşı gələnlər, 
ixtilafa düşənlər, hücum edənlərlə orta yolu təqib edənlər arasındakı 
müxtəlif qruplar. İbn Əbdülvəhhab və davamçıları ilə müxaliflərinin 
aralarındakı ixtilafın səbəbini müəyyənləşdirmək. Bu iki qrup arasında 
anlaşılmazlığın necə yarandığını ortaya çıxarmaq. 

Bu məsələnin nəticəsi təhlükəli deyil. Bu araşdırmanın xülasəsi 
budur ki, İbn Əbdülvəhhab təkfır məsələsində xətaya düşdü. Əhli-insafa 
görə, bunu etiraf etmək səhih dəlillər olduqdan sonra asan məsələdir. 
Bununla nə din ortadan qalxar, nə də günəş Qərbdən doğar. 


54 Bu sözlər Əbdürrahman ibn Məhəmməd ibn Qasım “Dürərus-Səniyə” adlı kitabında qeyd edilmişdir. 
Sonra “Kitabut-Tövhid”-dən nümunələr təqdim etmişəm. Bu nümunələri əlavədə ayrı bir bölüm 
şəklində görə bilərsiniz. Lakin bir çoxunu bura daxil etməmişəm. Təkcə İbn Əbdülvəhhabm özünə isnad 
edilən təkfir mövzusunda sözlərindən bəzilərini pərakəndə şəkildə göstərmişəm. 
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SON SOZ 


Bu məsələlərlə maraqlanan qardaşlardan istəyim ondan ibarətdir ki, 
araşdırmanı insafla və haqqı göz önündə tutaraq oxusunlar: “Hər hansı bir 
camaata qarşı olan kininiz sizi ədalətsizliyə sövq etməsin. Ədalətli olun. 
Bu, təqvaya daha yaxındır. Allahdan qorxun. Allah etdiklərinizdən 
xəbərdardır !”. 55 Haqq riayət olunmalı ən ümdə vəzifələrdəndir. Hər şey 
ona görə ya qəbul, ya da rədd edilər. Müşahidələri açıqlamaqda qəbahət 
yoxdur. Tam tərsinə, mən onu bu sahənin əhlindən tələb etdim. Bunu mənə 
təqdim edənlərə təşəkkür edirəm. Ancaq onu qəbul etmək üçün düzgünlüyü 
şərt kimi irəli sürürük. İnsanları azdırmaq və onları qorxutmaq istəyənlərin, 
nəssin 56 önünü kəsənlərin və digərlərinin etdiklərinə gəlincə, bu üslub 
zənimcə elm tələbələri və insaf sahibləri tərəfindən xor görülmüş, 
pislənmişdir. Buna görə də vaxtımı bu düşüncədə olanlara sərf etmək 
istəmirəm. Bunu etmiş olsaydıq heç nə əldə edə bilməzdik. Allah 
Mütənəbbiyə rəhmət etsin . 57 

Onlar bu tənqidləriylə mənə yaxşılıq etdiklərini bilsəydilər, əsla buna 
yol verməzdilər! Onların fikirlərinin bütün insanlara çatdığını gördüm. Bu 
gün insanlar oxuyur və heyrət edirlər. Sabah düşünəcək və araşdıracaqlar. 
Daha sonra da həqiqəti tapacaqlar! Nəticə çıxarmaq vaxt apardığından, 
yanıltmaq da asan olduğundan həqiqəti tapmaq çətindir. 

Allaha həmd, elçisi Məhəmmədə və ailəsinə salat və salam olsun. 


Həsən ibn FƏRHAN ƏL-MALIKI 

Bu səhifələri ilk yazdığım tarix: 01.08. 1421/h 
Son müraciət tarixi: 28. 04. 1425 /һ 


55 Maidə surəsi, 8 

56 Quran ayəsi və ya hədisdən ibarət olan dini mətnlərə “nəss” deyilir. 

57 O, bu cür deyir: “Əgər hər hürən itə daş yedizdirsəydim, onda qaya parçası dinar dəyərində olardı”. 
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BİRİNCİ BÖLÜM 


Məhəmməd ibn Əbdülvəhhabın 

“Kəşfüş-şübuhat” kitabının tənqidi 

Nə üçün “Kəşfüş-şübuhat”? 

Nümunə kimi İbn Əbdülvəhhabın yazdığı “Kəşfüş-şübuhat” kitabı 
üzərində dayandım. Çünki bu kitab həcminin azlığına baxmayaraq, açıqlığı, 
sübut və dəlilləri baxımından digərlərindən fərqlənir. Bundan başqa, 
kitabdakı fikirlər daha aydındır. Elm tələbələri arasında məşhurdur və 
böyük təsirə malikdir. Bir neçə səbəbə görə kitabı müsbət təqdim etməyə 
çalışmayacağam: 

1. Kitabın mahiyyətinə ümumi nəzər saldığımız zaman, xüsusilə 
təkfır məsələsində ifratçılığa yol verildiyinin şahidi oluruq. Bu səbəbdən 
kitabın müsbət tərəfinin çox az olduğunu görürük; 

2. Bu tədqiqatın məqsədi müşahidələrimizi və kitabın xətalarını 
göstərməkdir. İbn Əbdülvəhhab və onun əqidəsinə bağlı olan dəvət 
alimlərinin kitablarında təkfırin yayılmasını izah edən əsas dəlilləri nəzərə 
almışıq; 

2. Gördüyümüz işin əsas hədəfi küfr ittihamlarının sirrini ortaya 
qoymaqdır; 

3. İxtilaf İbn Əbdülvəhhabın dəvətini, niyyətini, yaxud onun 
üzərində daha çox dayandığı şirkdən, xurafatdan, bidətdən uzaqlaşdırmasını 
tərifləməkdə deyil. Bu mənim və İbn Əbdülvəhhabın dəvət metodunu 
dəyərləndirən azsaylı müxalifləri tərəfindən qəbul edilən nüansdır. Kitabın 
əsas hissəsi ittifaq edilən məsələlərdən deyil, bizim müşahidələrimizdən 
ibarət olduğuna görə oxuyuculardan üzr istəyirəm. Çünki İbn 
Əbdülvəhhabın tərəfdarları və əleyhdarları arasındakı olan ixtilaf onun 
dövründən günümüzədək hələ də davam edir. İxtilafın təməlinə nəzər 
salmaq isə heç kimin ağlına gəlmir. İxtilaf yaradan məsələlər də bunlardır: 
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- İbn Əbdülvəhhab şirk olmayan məsələləri də şirkə qataraq ondan 
uzaqlaşdırmaqda ifrata yol vermişdir? Bıı müsəlmanları şirkdə ittiham 
etməyə səbəb ola bilər? 

- Təkfır mövzusunda ifrata yol verib, yoxsa yox? Bu ifratın dərəcəsi 
nə qədərdir? 

- Xüsusilə, əhli-sünnədən və camaat arasında (xüsusən hənbəlilər 
tərəfindən) onu böyük küfrdə və dindən çıxmaqda ittiham etmişdilər? 

- Bütün bunlar həqiqətdirsə, bu gün onları incələməyimiz doğrudur? 

Buna görə müşahidələrin sırasını tərtib edərkən, açıq və incə 

məsələləri, ümumi konteksdən çıxış edilərək açıqlananlar arasında rabitə 
yarada bilmək üçün ən incə detallara belə diqqət ayırdım. Bundan başqa, 
“Kəşfüş-şübuhat əsəri ilə yanaşı, digər kitab və risalələrindəki qeydlərini 
əlaqələndirərək araşdırma apardım. 

1. “Kəşfüş-şübuhat” kitabına dair araşdırmalar 58 

Əvvəl İbn Əbdülvəhhabm sözlərini olduğu kimi göstərdikdən sonra 
səhv və ifrat gördüyümüz məsələlərin, xüsusi ilə də. təkfırlə əlaqəli 
olanların izahına çalışacağıq. Əslində kitab dəfələrlə çap edilməsinə 
baxmayaraq, göstərəcəyimiz xətalar heç bir alim tərəfindən qeyd 
edilməmişdir. Əvvəllər dərc olunmuş kitablarda belə xətalara ya məqsədli 
şəkildə göz yumublar, ya da onu anlaya bilməyiblər. Hər iki halda, məsələ 
o qədər də ürək açan deyil. İbn Əbdülvəhhab barəsində yazan hər sələfinin 
məqsədli şəkildə yol verdiyi belə qüsurlar məni bu kitabı yazmağa məcbur 
etdi. Əgər əvvəldən adil birisi haqqında söhbət edəcəyimiz məsələləri 
araşdırsaydı, yəqin ki, mən də bu kitabı yazmazdım. 

“Kəşfüş-şübuhat” kitabındakı tənqidi məsələləri sıralayarkən, az 
əhəmiyyətli olanlar önə keçmiş ola bilər. Ən açıq olanları aşağıdadır. 


58 Hamdi Əbus-Suud Ali Hamdanın hazırladığı və Riyadda “Daru Zəmzəm” mətbəəsində h. 1414-cü ildə 
nəşr edilmiş nüsxədən istifadə edilmişdir. 
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I 

Beşinci səhifənin başında İbn Əbdiilvəhhab deyir: “Allah sənə 
rəhmət etsin , bil ki, tövhid, yalnız tək olan Allaha ibadət etməkdir. Bu da, 
Allahın qullarına göndərdiyi peyğəmbərlərin dinidir. Onlardan birincisi 
Nuhdur (ə). Allah onu Vudd, Suva, Yəğus, Yəuq və Nəsr kimi saleh 
insanlar barəsində ifrata yol verən qövmə göndərdi ”. 

Bıı fi kr in əvvəli doğrudur, ancaq sonu təkfır üçün şərait hazırlayan 
qüsurlu düşüncədir. Şübhəsiz, Nuh (ə) qövmünə Allaha ibadətə dəvət 
etmək və şirki tərk etsinlər deyə göndərilmişdir. Onun müasirləri bütə 
sitayiş edirdilər. Onların hərəkətləri və qəbahətləri təkcə saleh insanlar 
barəsində ifrata getməkdən ibarət deyildi. Bu, çox geniş mənaları ehtiva 
edən, ehtiyatsız işlədildiyində xəta və bidət ifadə edən sözdür. İfrat küfrə 
apara bilər, ancaq bu çox nadir halda olur. Əl öpmək, övliyadan bərəkət 
istəmək ifrat sayıla bilər. Lakin bu və bənzəri hərəkətlər şirk deyil, səhv və 
bidət hesab edilə bilər. Bu hərəkətləri şirk saysaq belə, dindən çıxaran 
böyük şirk deyil, maksimum kiçik şirk adlandırmaq olar. 

İbn Əbdülvəhhab yuxanda keçən sözlərində öz dəvətinin 
peyğəmbərlərin dəvətinin davamı olduğunu isbat etmək üçün dəlil gətirmişdir. 
Onun sözlərindən belə anlaşılır ki, peyğəmbərlər sadəcə övliya barəsində ifrata 
gedən qövmlərə göndərilmişdir. Sanki bu qövmlərin ən böyük xətalan övliya 
barəsində ifrata yol vermələri idi. Bu doğru deyil. Təkcə bunu demək yetərlidir 
ki, onlar Allaha şirk qoşur və bütlərə ibadət edirdilər. 

İbn Əbdülvəhhabm müxaliflərinin onu rədd etmələrinin əsas səbəbi 
müsəlmanları küfrdə ittiham etməsi və onlarla savaşmasıdır. Xalqın da, 
üləmanın da içində saleh insanlar barəsində ifrata yol verənlər var, ancaq 
bu onları kafir elan eməyə və onlarla savaşmağa haqq qazandıra bilməz. Bu 
mənada münaqişəyə səbəb ola biləcək dəlillər kitablarında tez-tez təkrar 
edilir. 

Əziz oxucunun bilməsini istəyirəm ki, mən də İbn Əbdülvəhhab kimi 
bəzi müsəlmanların övliya barəsində ifrata yol verdiklərini, qəbirlərə təzim 
və bu kimi halları bidət, xurafat, xəta olduğunu deyirəm və bənzər 
hərəkətləri qınayıram. Lakin bu bidət və xurafatı, bəlkə də şirk 
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qoşmaqlarını inkar etməyim, bunu edənləri şirkdə, İslamdan çıxmaqda 
ittiham etmək üçün mənə əsas vermir. İstər onlar cahil olsunlar, istərsə də 
alim. Çünki cahilin cahilliyi, alimin isə açıqlaması (təvili) bizi onları təkfır 
etməkdən məhrum etməkdədir. 

Bəli, bu əməllər zəlalət, bidət, təhrifə yol vermək kimi qəbul oluna 
bilər. Lakin belə hallarda təkfır ittihamda ümumiləşdirmə və təhlükə var. 
Çünki biz həddi aşaraq deyirik: “Fila nk əs kafirdir, böyük küfr içindədir, o 
dindən çıxmışdır!” Bu, İbn Əbdülvəhhabm və tərəfdarlarının bəsitləşdirdiyi 
böyük günahlardandır. Hökmlər və zülm onunla ortaya çıxar. Təkcə zahiri 
dəlillər və Allahın qəti buyruğu ilə, sübutu ilə kimisə küfrdə ittiham edə 
bilərik, yoxsa “siz kafirsiniz”,- deməyimiz doğru deyil. Buradan da açıq 
görünür ki, İbn Əbdülvəhhabm küfr ifadəsi altında nəzərdə tutduğu məna 
insanı dindən çıxaran böyük küfrdür. 

Bu ayrı-seçkiliyə səbəb olan önəmli məqamlardan və böyük 
iddialardandır. Ancaq mənim və ya başqa birinin tənqidini əsas götürərək, 
fərqli inananları, nəbilərin, saleh insanların və səhabənin qəbirləri barəsində 
xurafata yol verənləri heç kimin təkfır etməsi qəbul edilən deyildir. 

İbn Əbdülvəhhabm təkfır etdiyi, savaşdığı insanlar namaz qılan, oruc 
tutan, həccə gedən müsəlmanlar olduğu üçün onun hərəkəti düşmənçilik 
kimi qəbul edilmişdir. Onun zehnindəki, kitablarında və risalələrindəki 
fikirləri böyük şübhə ilə qarşılamış və rədd edilmişdir. İbn Əbdülvəhhab da 
buna münasibət bildirərkən yuxarıdakı sitatdan görüldüyü kimi ifrata yol 
vermişdir. Bundan başqa, İbn Əbdülvəhhab Qüreyş kafirlərini, 
Müseyləmə 59 tərəfdarlarını və Peyğəmbər (s.ə.s) dövründəki münafiqləri 60 . 
İmam Əlinin (r.a) yandırdığı 61 həddini aşmışları müsbət xarakterizə 


59 Müseyləmə ibn Həbib əl-Hənəfi peyğəmbərlik iddia edən yalançı bir şəxs olmuşdur. O, Nəcdi İslam 
dövlətindən ayırmış, birinci xəlifə Əbu Bəkir əs-Siddiqin (r.a) dövründə öldürülmüşdür. 

60 Məhəmməd peyğəmbər (s.ə.s) dövründə yaşayan münafiqlər öldürülməmişdir. Onların da digər 
səhabələr kimi gəlir əldə etmək, döyüşlərə qatılmaq, evlənmək, miras qoymaq və əldə etmək, 
müsəlmanların qəbristanlığında dəfiı edilmək və s. kimi haqları vardı. 

61 İkrimənin İbn Abbasdan rəvayət etdiyi: “Dinini dəyişdirəni öldürün!” məşhur, lakin zəif hədisinə 
dayanaraq əqaid alimlərinin dillərində şöhrət tapmasına baxmayaraq, Əlinin (r.a) onları yandırması 
həqiqət deyil. Bu rəvayət Buxaridə olmasına baxmayaraq, zəifdir. Çünki hədis alimlərinin çoxu 
İkriməni zəif ravi qəbul etmişdir. Yandırma hadisəsinə gəlincə, Bəsrədə baş vermişdir. Lakin İmam Əli 
(r.a) həmin vaxt Kufədə idi. Ümumiyyətlə, yandırmaq hadisəsinin sadəcə bir rəvayətdə olması onun 
batil olduğunu sübut edir. Sələfi cərəyanının çoxu İmam Əlinin (r.a) yandırmağını şiələr əleyhinə (zəif 
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etmişdir, Məkkə kafirlərini dövrünün camaatından və üləmasından daha 
üstün olduğunu bəyan etmişdir. Hətta, döyüşdüyü insanların Qüreyş 
kafirlərindən, münafiqlərdən və Müseyləmə tərəfdarlarından belə aşağı 
olduqlarını isbat etməyə çalışmışdır. Şübhəsiz bu xətadır. Onlar arasında 
yaxınlıq olduğunu söyləsə də, müqayisə edildiyində fərqin çox böyük 
olduğu açıq görünür. Onun düşmənləri belə fətvalardan narahat olduqlarını 
və onun müsəlmanların qanmı halal saymağa rəvac verdiyini söylədilər. 

Əslində o, belə deməliydi: “Onların birincisi Allahın göndərdiyi Nuh 
(ə) idi. Onun qövmü bütlərə ibadət edirdi. Öncə övliya barəsində ifrata yol 
verdilər və onların ifratlaşması tədricən bütlərə sitayişə yəni, Allahdan 
başqasına ibadətə çevrildi. Mən də sizi övliyalar barəsində ifrata getməkdən 
uzaqlaşmağa dəvət edirəm ki, onların səviyyəsinə enməyəsiniz. Sizin və 
davamçılarınızın tədricən Bədəvi, Əbdülqadir əl-Geylani, Şazəli və s. kimi 
övliyalara ibadət edərək ifrata getməyinizdən qorxuram.” 

Əgər İbn Əbdülvəhhabm ifadələri bu cür olsaydı, o zaman daha 
doğru, fəzilətli olar, ifrat və zülmdən də uzaq olardı. 

II 

Beşinci və altıncı səhifənin əvvəlində deyilir: “Sonuncu elçi 
Məhəmməd (s.ə.s) bu saleh insanların heykəllərini qırdı. O, ibadət edən , 
həccə gedən , sədəqə verən və Allahı zikr edən bir gövınə peyğəmbər kimi 
göndərildi. ” 

İbn Əbdiilvəhhab bu sözləri ilə Qüreyş kafirlərinin gözəl, ancaq 
doğru olmayan obrazlarını yaratdı. Bundan yararlanaraq müsəlmanları 
təkfır etmək fikrinin təməlini qoydu. “İbadət edərlər, həccə gedərlər, sədəqə 
verərlər, Allahı zikr edərlər...”. Daha öncə də deyildiyi kimi, aralarında 
böyük fərq olduğundan bu cür müqayisə doğru deyil. Bunun izahı daha 
sonra veriləcəkdir. 


olmasına baxmayaraq) istifadə etdilər. İmama (r.a) aid bu beyti əsas gətirdilər: “Atəşimi alovlandırdım 
və Qənbərimi dəvət etdim”. Bunu şiə imamlarının onları (şiələri) necə pislədiyinin dəlili olaraq istifadə 
etdilər. Digər müsəlmanlara təkidlə İmam Əliyə (r.a) görə, şiənin cəzasının atəşdə yandırmaq olduğunu 
söylədilər. Bu məzhəb mübaliğəsi və təəssübüdür. İmam Əli (r.a) insanları atəşə ata biləcək ən son 
adamdır. Xüsusilə də, bu mövzuda başqa bir hədis də mövcuddur: “Atəş ilə ancaq atəşin Rəbbi 
cəzalandıra bilər”. 
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Sonra İbn Əbdülvəhhab Peyğəmbərin (s.ə.s) kafirlərlə savaşdığı 
səbəbin eynisi meydana gəldiyindən müsəlmanlara qarşı döyüşdüyünü 
söyləyir: “Lakin onlar (yəni, Qüreyş kafirləri) Allahla özləri arasına bəzi 
məxluqatı vəsilə seçdilər!” Bunun mənası odur ki, necə ki, onlarla (Məkkə 
müşrikləri) savaşmaq vacibdir, eləcə də bizim də eyni səbəblə (digər 
müsəlmanlarla) savaşmağımız vacibdir !” 62 

“Sübhənallah”, “Lə iləhə illəllah” deməyən, Qiyamət gününə, 
öldükdən sonra dirilməyə, Cənnətə və Cəhənnəmə, Peyğəmbərə (s.ə.s) 
inanmayan, bütlərə ibadət edən, insanları öldürən, zülm edən, içki içən, 
zina edən, faiz yeyən, hər cür haramı işləyən Qüreyş kafirləri namaz qılan, 
oruc tutan, həccə gedən, zəkat və sədəqə verən, haramlardan uzaq duran, ən 
gözəl əxlaqla bəzənən müsəlmanla eynidir? “Məgər Biz müsəlmanları 
kafirlərlə eyni tutacağıq?! Sizə nə olub, necə mühakimə yürüdürsünüz ?” 63 

Xeyr, əsla eyni ola bilməzlər. Müsəlmanlar cahil və alim olmasından 
asılı olmayaraq kafirlərlə eyni deyil. Təvil qapısı da, cahillik də çox geniş 
məfhumlardır. Bu iki amil küfr ittihamını səsləndirməyə mane olur. Həzrət 
Məhəmmədi (s.ə.s) elçi və rəsul olaraq qəbul edənlə, onu inkar edən, 
sehrbaz və kahin sayan eyni ola bilməz. Peyğəmbərə (s.ə.s) təvəssül edən, 
övliyadan bərəkət istəyənlər Nəbiyə (s.ə.s) dil uzadan və övliyanı 
öldürənlərlə eyni də deyil. 

Allah birdir və başqa ilah yoxdur (lə iləhə illəllah) deyənlə, “Dünya 
həyatımızdan başqa heç bir həyat yoxdur, ölürük və dirilirik, bizi öldürən 
ancaq dəhrdir (zamanın gərdişi, ömür müddətidir; yaşa dolub 
qocalmağımızdır)” 64 , - söyləyənlə qarışdırmamalıyıq. İman edənlə küfr 
edən, Rəsulu təsdiq edənlə onu təkzib edən, öldükdən sonra dirilməyə 
inananla onu inkar edən eyni ola bilməz. 


62 İlk baxışda bu ifadələri oxuyan buradakı incəliklərə diqqət yetirə bilməz, çünki o, bu nəzəriyyədə 
olduğu kimi adi oxucunu müsəlmanları təkfiri qəbul etməyə hazırlayan gizli dəlilləri görmür. İbn 
Əbdülvəhhab elmi, şəxsi görüşləri olmayan qrupu bu kimi təhlükəli təkfir düşüncələri ilə fikirlərindən 
daşındırdı. Beləcə, bu düşüncənin təsiri altında təkfir və savaş gücünə yarımadanın hüdudlarını aşdılar. 
Təsadüfi deyil ki, onlardan bəziləri bu cür deyir: “Əgər Məhəmməd İbn Əbdülvəhhab onları təkfir 
etməsəydi və onlarla savaşmasaydı gerçək İslam yayılmazdı Dövrümüzdə qədər bidət və xurafat 
içində qalardılar”. 

63 Qələm surəsi, 35-36 

64 Casiyə surəsi, 24 


39 



Nəbilərdən şəfaət istəyən və onun sadəcə Allahın bir qulu olduğunu 
bilənlə, bütlərdən şəfaət istəyən və Allaha ortaq qoşanları bərabərləşdirmək 
qəbul edilməzdir. 

Xeyr, İbn Əbdiilvəhhab, burada onlar arasında böyük fərq var! 

Bu məsələdə mənimlə razılaşmayan qardaşlarıma deyirəm: 

İbn Əbdülvəhhabm dövründə olduğu kimi, günümüzdə də müsəlman 
alimlərinin əksəriyyəti övliyadan bərəkət istəməyin və təvəssülün 65 caiz 
olduğunu deyirlər. Bu gün onların hamısına kafir damğasımı vurulmalıdır? ! 
Yoxsa onların sadəcə xəta etdiyinimi söyləyək?! Xətalı olduqlarını da 
ancaq sübut və dəlillər əsasında irəli sürmək mümkündür. 

Əgər desəniz ki, “Biz o alimləri təkfır edirik”,- onda krallığın 
daxilində və xaricində olan müasir alimlər sizi rədd edər, sizi dində ifrata 
getməkdə və müsəlmanları təkfırdə ittiham edirlər. 

Yox, əgər desəniz ki, “biz onları təkfır etmirik”,- onda siz İbn 
Əbdülvəhhabı rədd etmiş olarsınız, çünki o, üləma və xalqı bugünkü 
(vəhhabi) alimləri və əhalinin hamısı kimi təkfır edirdi. Onun ardıcılları da 
bu xəstəlikdən qurtula bilmədilər. İbn Əbdülvəhhabm zamanındakı və 
günümüzdəki alimlər və avam arasındakı fərqliliyi özlərinə aid etdilər. 
Qüreyş kafirləri ilə bunlar - alim və xalq arasındakı fərq çox açıq və 
aydındır! 

Bəli, övliyaya təvəssül və təbərrük, Peyğəmbərdən (s.ə.s) şəfaət 
istəmək, qəbirləri ziyarət, idarəçiləri və xalqı açıq inkara tərk etmək və 
digər mövzularda dövrünün alimləri İbn Əbdülvəhhabm fikirlərinə qarşı 
çıxdılar. Misir, Şam, İraq, Hicaz, Yəmən və Məğrib alimləri və xalqı İbn 
Əbdülvəhhabm bu görüşlərini günümüzədək davam etdiıməktədirlər. 

Əgər siz bunların küfrlərini qəbul etsəniz, onda onları təkfır etməyən 
alimlərin görüşlərini rədd etməli və əgər o alimlər yenə də onları təkfır 

65 Əhməd ibn Hənbəl, Zəhəbi, İbn Həcər və digər sünni üləmasının böyükləri təbərrükü caiz görürdülər. 
Hafiz ibn Həcərin Şeyx ibn Baz basqısındakı (Fəthul-bari, cild 3, s. 144, 254, 367) təbərrükün cəvazıyla 
bağlı irəli sürdüyü dəlillərə baxın. Qaldı ki, bu mövzuda onun bir çox görüşləri var (Nümunə üçün 
“Siyəru Əlamin-nübəlada”-kı Məruf Kərxinin tərcümeyi halına baxın ). Əhməd ibn Hənbələ gəlincə isə, 
bütün hənbəlilər onun təbərrükü, Peyğəmbərin (s.ə.v) minbərinin kənarlarına və qəbri şərifinə 
sürünməyi caiz gördüyünü qəbul edirlər (İləl və təbəqat kitablarına baxın). Şəxsən mən bu şəkildə 
təbərrükü qəbul etmirəm. Lakin onu edəni üzrlü görürəm. Əhməd ibn Hənbəlin bu ictihadına 
qatılmamaqla bərabər onu təqdir edirəm. 
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etməsə, onda alimləri təkfır etməlisiniz. Çünki dəvətçi alimlərin çoxunun 
kitablarında sələfi dəvətinin qaydalarından biri budur: “Kafirin küfrünü 
söyləməyən və ya onun küfrünə şəkk edən kafirdir!” 

III 

Məhəmməd ibn Əbdülvəhhab yeddinci səhifədə deyir: “Bu 

müşriklər, yəni Qiireyş kafirləri təkcə Allahın yaradan olduğuna və Onun 
şəriki və Ondan başqa ruzi verənin olmadığına, həyat vermək, öldürmək, 
hər şeyi nizama salmaq, bütün səmanın və onun içində olanların, yeddi 
qat yerin və onun içində olanların yalnız Ona aid olduğuna, onların 
Onun qulları və Onun əmri və cahabdehliyi altında olduqlarına şəhadət 
edərdilər”. Bu fikirlərdən sonra əsərində bununla bağlı ayələri qeyd 
etmişdir. 

Göründüyü kimi, İbn Əbdülvəhhab burada da müşriklərin müsbət 
obrazını yaratmışdır. Onların öldükdən sonra yenidən dirilməyi təkzib 
etdiklərini, öldürənin zaman olduğuna inandıqlarını, yağışın ulduzlar 
tərəfindən yağdırıldığını və s. inanclarını qeyd etməmişdir. Bundan başqa, 
onların faiz yediklərini, bir-birilərini öldürdüklərini, qız uşaqlarını diri-diri 
torpağa basdırdıqlarını (bundan böyük zülm və günah olarmı?) 
söyləməmişdir. Allahın Elçisini (s.ə.s) ən pis xüsusiyyətlərlə 
səciyyələndirdiklərindən, müsəlmanlara işgəncə etdiklərindən və zəifləri 
öldürdüklərindən də bəhs etmir. 

Məhəmməd İbn Əbdülvəhhab onların ümumi imanlarına dəlalət edə 
biləcək (Allah yaradıcı və ruzi vericidir) ayələrə müraciət etmişdir. 

Müşriklərin ortaya atdığı bu etirafları bəzi alimlər cavablandırmış, 
onların (müşriklərin) bunu qəbul etmək məqsədilə deyil, qarşı tərəfin 
dəlillərini çürütmək və onlardan ayrılmaq məqsədiylə dediklərini qeyd 
edirlər. Əgər onlar bu etiraflarında doğru olsaydılar, onda ilk öncə bu 
etirafın tələblərini yerinə yetirməliydilər. Buna görədir ki, Allah öz Elçisinə 
(s.ə.s) onlara bu etirafın tələblərini xatırlatmasını əmr edir. Allah (c.c) 
buyurur : “(Ya Rəsulum! Bu müşriklərə) de: “Əgər bilirsinizsə, (bir deyin 
görək) bu yer və yer üzündə olanlar (bütün məxluqat) kimindir?” Onlar 
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mütləq: “Allahındır!”,- deyə cavab verəcəklər. Sən də de: “Bəs elə isə 
düşünmürsünüz?” Allah (c.c) yalan söylədiklərinə görə onları məzəmmət 
etmişdir. Çünki onlar bütlərin yerin və göyün yaradıcısı olduğunu söyləyə 
bilmədikləri kimi, Allahın da yaradan və ruzi verən olduğuna iman 
etməmişdilər. Onun nifaq salan sözləri hərəkətlərinə uyğun deyil. Alimlər 
İbn Əbdiilvəhhaba bu şəkildə cavab vermişlər. Əgər kimlərsə bu cavabın 
zəif olduğunu düşünürsə, o zaman onun Qüreyş kafirlərini iki xislətə görə 
(İbn Əbdiilvəhhabm yaşadığı dövrdəki) müsəlmanlardan daha fəzilətli 
olduğunu zənn etməsi ondan da zəif görüşdür. Qısacası, istər İbn 
Əbdülvəhhabm, istərsə də, digər bir şəxsin kafirlərin xətalarına göz yumub, 
əvəzində fəzilətlərini qeyd etməsi, müsəlmanların isə xətalarını seçib 
fəzilətlərini unutması doğru deyil ! 

Bilərəkdən olmasa belə, kafirləri “tərifləyən” ayələri seçib onlarla 
xalqı aldatmaq və kafirlərin zülmlərini, öldükdən sonra dirilişə inanmamağı 
məzəmmət edən ayələri isə tərk etmək düzgün hesab edilə bilməz. 

Bütün bunları qeyd etməklə yanaşı, rükü və səcdə edən 
müsəlmanların qətlinə icazə vermək isə ümumiyyətlə doğru deyil. 
Müsəlmanlar “namaz qılan, həccə gedən, sədəqə verən və Allahı zikr edən 
kafirlər” kimi deyil. Sanki biz Peyğəmbərin (s.ə.s) davranışlarının təkrarını 
etməyə çalışırıq! Bu doğru deyil. Xətanı etiraf etmək, yanlışın davam 
etdirilməsindən daha xeyirlidir. Günahına görə tövbə edən, onu işləməmiş 
kimidir. Asiliyə razı olan, ona şahidlik edən və şərik olan onu görən 
kimidir. Bundan Allaha sığmırıq. Din mənsublarımızın çoxluğu və gücü 
bizi aldatmasın. Batilə kömək edənlərin çoxluğu, hörmət qazanmaq uğruna 
cəhalət, boş arzu və zülm bizi qürurlandırmasm. Çünki onlar Cənnət və 
Cəhənnəm inancına sahib deyildirlər. Bəlkə də, İbn Əbdülvəhhab indi 
bizim onun üçün bağışlanma diləməyimizə, onun xətalarına kömək 
etməyimizdən daha çox möhtacdır. Ancaq biz sayımızın çoxluğu və 
çıxartdığımız boş hay-küylə öyünürük (Müəllif burada özünü də aid etdiyi 
vəhhabiləri nəzərdə tutur). 
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IV 

İbn Əbdiilvəhhab doqquzuncu səhifədə deyir: “Onların bunu 
(Allahın yaradan , ruzi verən olduğunu nəzərdə tutur ) mənimsədikləri 
halda Rəsulullahın (s.ə.s) dəvət etdiyi tövhidə girmədiklərindən agah 
olsan onda onların inkar etdikləri tövhidin “ibadət tövhidi” olduğunu 
bilərsən. Tövhid, ibadəti təkcə Allaha etməkdir. Onların inkar etdiyi 
tövhid ibadətdə tövhid idi. Müşriklər onu belə adlandırdılar. Günümüzdə 
buna etiqad deyilir. ” 

Allah İbn Əbdülvəhhabı əfv etsin. Necə ki, bu cümlələrlə zamanının 
bütün müsəlman alimlərini, yaxud da əksəriyyətini küfrdə ittiham edir! 
Əgər əqidə kitablarında “etiqad” kəliməsini istifadə edənlərin hamısını 
nəzərdə tutursa, o zaman öz dövründəki bütün alimləri küfrdə ittiham etmiş 
sayılır. Yox, bununla sadəcə özəl etiqadı (sufiliyi) nəzərdə tutursa, deməli 
təsəvvüf alimlərini küfrdə ittiham edir. Bununla da, həmin alimlərin bu 
mövzudakı izahlarına göz yumur. Çünki izah və şərh təkfırdə ittiham 
etməyə əngəldir. Əgər onun məqsədi yuxarıda qeyd etdiyimiz birinci hala 
aiddirsə, bu hər oxucunun dərk edə bilməyəcəyi gizli təkfır ittihamıdır. 
Belədirsə, İbn Əbdiilvəhhabm “dövründəki müşriklər”-lə nəzərdə tutduğu 
öz kitablarına “etiqad” adı verənlərdir ki, onlar da müsəlman ümmətindən 
başqaları deyil. . . 

Bir çox sufi alimlərinin bu ittihamlara qarşı dəlilləri vardır. Onların 
müəyyən zamana, vaxta, məkana əhəmiyyət vermələri rəhmətin endiyi 
yerlərin, duaların digər vaxtlardan daha çox qəbul olunduğu vaxtların var 
olması düşüncəsindəndir. Məsələn, bu vaxtlardan gecənin son üçdə biri, 
Qədr gecəsi, Ərəfə günü, Şaban ayında gecə yarısı və s. Bu mövzuda səhih, 
yaxud zəif olmasından asılı olmayaraq, hədislər mövcuddur. Hədislərin 
səhihliyi (doğruluğu) məsələsində alimlər mütəşəddid (hədisi rəvayət 
edənlərlə bağlı ağır şərtlər irəli sürənlər) və mütəsahil (hədisi rəvayət 
edənlərlə bağlı ağır şərtlər irəli sürməyənlər), - deyə iki qismə ayırırlar. 
Məscid, Ərəfə, Mina, Müzdəlifə, Mədinə və Məkkədəki həcc yerlərində, 
peyğəmbərlər və tabeindən olan övliya insanların qəbirləri (onlar müsəlman 
olduqları müddətdə irəli sürdükləri dəlillər istər doğru olsun, istərsə də 
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yanlış) dualarının qəbul olacağını umduqları məkanlardandır. Qədimdən 
bəri övliya mövzusunda ixtilaf mövcüddur. Bəziləri övliya saydıqları 
insanların ruhlarının onları eşitdiklərinə inanırlar (Onların inanclarına görə 
ölülər onları eşidirlər. Bu elə bir məsələdir ki, onda fikir ayrılığı var). Onlar 
övliyaların qəbirlərində diri və ya ruhlarının onları eşitdiklərinə, onların 
qəbirlərinin yanında dualarının qəbul olunacağına inandıqlarından onu 
seçirlər. Ondan şəfaət diləyir, etdikləri duaların qəbul olunacağına inanırlar. 
Bu dua şəkli əksər elm əhlinə görə mübahdır. İbn Həzm bu mövzuda icma 
olduğunu nəql edir. Sələfi alimlərdən Zəhəbi və Şövkaninin bu inancı 
təsdiq edən fik irləri vardır. Vəhhabilər bu sükut edilən icmaya qarşı 
gəldilər. Bu onların haqqıdır. Çünki sükut edilən icma 66 dəlil deyil. Ancaq 
sükuti icma tərəfdarlarını təkfır etmək onların haqqı deyil, (Bu məsələyə 
dair geniş məlumat əldə etmək üçün altıncı paraqrafa baxa bilərsiniz). 

İbn Əbdülvəhhabm onların övliyaya ibadət etdiyiklərinə işarə etməsi 
fi kr i yanlışdır. Bütlərə səcdə edən Qüreyş müşriklərindən fərqli olaraq, 
bütün müsəlmanlar ( istər təsəvvüf əhli, istər üləma, istərsə də, sadə xalqın 
nümayəndələri olsun) sadəcə Allaha ibadət edirdilər. Bu açıq şəkildə hər 
kəsə aydın olmasaydı, daha mürəkkəb olan digər işlərdəki fərqi ayıra 
bilməzdik. Bu qarışıq məsələlərdən biri bəzi alimlərin İbn Əbdülvəhhab və 
tərəfdarlarını xaricilərdən (xavaric) olmaqda ittiham etməsidir. Onlar 
vəhhabilərdə xaricilərə 67 məxsus xüsusiyyətləri müşahidə edirlər. Çünki 
vəhhabilər də müsəlmanları təkfır edir və onların qanlarını halal sayırlar. 
(Hədislərə görə) Onlar axır zamanda Məşriq (Nəcd) tərəfdən çıxacaqlar. 
Müşriklər barəsində enən ayələri müsəlmanlara şamil edəcəklər. Quranı 
içindəki əmrləri və qadağaları ilə oxuyacaqlar, ancaq bu onların 
boğazlarından o tərəfə keçməyəcək. Buna görə də, oxuduqları onları 
müsəlmanları küfrdə ittiham etməkdən, onların qanlarını halal görməkdən 
(hər nə qədər Quran nəslərı bunu qadağan etsə də) uzaqlaşdırmayacaq. Və 
beləcə Haqq batilə qarışacak! və s . 68 


66 İslam hüququna görə, hər hansı bir əsrdə ictihad səlahiyyəti olan bir fəqih müəyyən fikrə gəlib bu 
fikrini elan edərsə və onu heç kim tənqid etməzsə, buna “sükuti icma” deyilir. 

67 Xaricilik ilk hicri əsrdə ortaya çıxan bir məzhəb idi. Bu məzhəbin nümayəndələri özlərindən 
başqalarını müsəlman hesab etmir və qanlarının tökülməsini halal sayırdılar (mütərcim). 

68 Bax. Buxari, Mənqib, 25, Əbu Davud, Sünnə, 31. 
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Xaricilərlə vəhhabilər arasındakı bənzərlik iddiası nə qədər doğru 
deyilsə (müxaliflərə görə onların arasında böyük bənzərlik vardır), Qüreyş 
kafirləri ilə müsəlmanları eyniləşdirmək daha böyük zülm və 
ədalətsizlikdir. Əgər İbn Əbdülvəhhabm Qüreyş kafirlərini öz dövrünün 
alimlərindən daha üstün tutması bəziləri tərəfindən qəbul olunursa, o zaman 
dəvət alimlərini (vəhhabi alimlərini) xaricilərdən sayanları da üzrlü hesab 
etmək lazımdır. Çünki xaricilər, hər halda qəbul edilən görüşə görə, 
müsəlman idilər. Səhabələr onları küfrdə ittiham etməmişdilər. Qüreyş 
müşriklərinin isə kafirlərin başında durmasında şübhə yoxdur. 

V 

İbn Əbdülvəhhab “Kəşfüş-şübuhat” kitabının doqquzuncu 
səhifəsində Qüreyş və digər kafirlərin gözəlliklərini bu cür təsvir edir: 
“Onlar gecə və gündüz hər cür nöqsanlıqdan uzaq olan Allaha ibadət 
edirdilər! Onlardan bəziləri islah olmaları və Allahın onları 
bağışlamaları üçün mələklərə ibadət edirdilər. Yaxud da Lat kimi saleh 
insanlara və ya Həzrət İsa (ə) kimi peyğəmbərə də bu məqsədlə ibadət 
edirdilər! Peyğəmbərin (s.ə.s) bu şirkə və ibadətlərinin xalis olmaları 
üçün onlara qarşı savaş açdığını bilirsən! Peyğəmbər (s.ə.s) bütün 
ibadətlərin, nəzirlərin, qurbanların, kömək diləmənin və hər cür ibadət 
növünün Allah adma olması üçün onlarla savaşdı” 

İbn Əbdülvəhhabm fikirlərinin əksi olaraq əslində kafirlər gecə və 
gündüz Allaha ibadət etmədilər! Onlar Hubəl, Lat, Uzza və Mənata sitayiş 
edirdilər. Əgər onlar gecə və gündüz Allaha ibadət etmiş olsaydılar, Allahın 
elçisi onlara bu ibadətlərini qadağan etməzdi. Bu mövzuda Allah-Təala 
buyurur: “Ya Rəsulum De: “Sizin Allahdan qeyri tapındığınız bütlərə 
ibadət etmək mənə qadağan edilmişdir” 69 . Başqa bir ayədə Allah-Təala 
kafirlərin ölüm anmdakı hallarını belə təsvir edir: “Allaha iftira yaxan, 
Onun ayələrini yalan hesab edən kimsədən daha zalım kim ola bilər? 
Kitabda (lövhi-məhfuzda) yazılmış qismətləri onlara çatacaqdır. Nəhayət, 
elçilərimiz (göndərdiyimiz mələklər) canlarını almaq üçün yanlarına 


m Ənam surssi, 56 
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gəldikdə: “Allahdan başqa ibadət etdiyiniz bütləriniz haradadır?” - 
deyincə: “Onlar bizi qoyub qaçdılar!” - deyə cavab verəcək və öz 
əleyhlərinə, kafir olduqlarına şahidlik edəcəklər !” 70 Yenə Allah belə 
buyurur: “Allahdan başqa ibadət etdiyiniz bütlər də sizin kimi qullardır” 71 . 
Allah kafirlərin diliylə deyir: “Müşriklər (Allaha qoşduqları) şəriklərini 
(bütləri, tanrıları) gördükdə: “Ey Rəbbimiz! Bunlar bizim Səndən savayı 
(bizi Sənə yaxınlaşdırmaq məqsədilə) ibadət etdiyimiz şəriklərimizdir!”, - 
deyəcəklər. (Bütlər də) onlara: “Siz əsl yalançısınız! (Biz sizi Allahı tərk 
edib bizə tapınmağa dəvət etməmişdik!)” - deyə cavab verəcəklər” 72 . 
Bunlardan başqa qeyd etmək istəmədiyim çox ayələr vardır. Bunlar İbn 
Əbdülvəhhabm söylədiklərinin əksini xəbər verir. Çünki onların hamısı 
bütlərə tapmırdılar. Yoxsa İbn Əbdülvəhhabm söylədiyi kimi onlar gecə və 
gündüz Allaha ibadət etmirdilər! Üstəlik onlar təkcə sıxıntıya 
düşdüklərində Allaha dua edirdilər. 

Əgər İbn Əbdülvəhhabm təsvir etdiyi kimi onlar gecə və gündüz 
Allaha ibadət etmiş olsaydılar, o zaman səhabənin zahidləri onlara qibtə 
edərdilər! Nəticədə.bu qüsurlu və uğursuz müqayisə avam əhalidə Qüreyş 
kafirlərinin müsəlmanlardan üstün olduğu anlayışına gətirib çıxarmışdır. 
Bununla kifayətlənməyib, müsəlmanları küfrdə ittiham etməyi və 
öldürülmələrini halal saymağı da bu fikirlərə əlavə etmişlər . 73 


70 Əraf surəsi, 37 

71 Əraf surəsi, 194 

72 Nəhl surəsi, 86 

73 Məhəmməd ibn Əbdülvəhhabm kitablarında bir çox yerdə kafirləri tərifləmişdir. Qüreyş kafirlərini 
tərifləyən sözlərindən bəzilərində: “Onlar Allahı tanıyır, Ondan qorxur və Ona ümüd bəsləyirdilər”! 
kimi ifadələr işlətmişdir. (Dürərüs-Səniyyə 1/146). Bu heç də doğra deyil. 

Digər bir yerdə isə: “Qüreyş kafirləri sədəqə verir, həccə gedir, ümrə edir, Allahın (c.c) qorxusundan 
haramları tərk edirdilər”. (Dürərüs-Səniyyə 2/18). 

Bundan əlavə bir çox yerdə münafiqləri də tərifləmişdir: “Rəsulullah (s.ə.s) zamanındakı münafiqlər 
Allah yolunda malları ilə, canlanyla cihad edirdilər. Allahın Elçisiylə (s.ə.s) bərabər beş vaxt namaz 
qılır, həccə gedirdilər” (Dürərüs-Səniyyə 2/86). Yuxarıda keçən bütün sözlər xətalarına baxmayaraq, 
qəbul oluna bilər. Ancaq, münafiqlərin bunu Allah üçün etdiklərini əsla qəbul edə bilmərik. Çünki onlar 
Allah üçün deyil, şəxsi məqsədləri üçün bunu edirdilər. Onları məcbur etməsən xərcləməz, namaza 
istəksiz qalxar, Peyğəmbərlə (s.ə.s) bərabər sabah və işa namazlarını qılmazdılar. İbn Əbdülvəhhab 
digər məsələlərdə də onların pisliklərinə göz yummuşdur. İrəlidə Qüreyş kafirlərini dövrünün 
müsəlmanlarından daha üstün gördüyünə dair nümunələr göstəriləcək. 

İbn Əbdülvəhhab kitabında öz məqsədi üçün Müseyləmə və onun tərəfdarlarını da tərifləmişdir. 
“Dürərüs-Səniyyə” 2/44-də deyilir: “Müseyləmə Allahın birliyinə və Məhəmmədin Onun rəsulu 
olduğuna şəhadət edər, namaz qılar və oruc tutardı!” Bu doğru deyil. Əgər Allahın birliyinə və 
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Peyğəmbərin (s.ə.s) bir çox məsələyə görə (onlardan ən önəmlisi 
Allaha şirk qoşmaq, müsəlmanları ölkələrindən qovmaq və zülmə davam 
etdikləri üçün) kafirlərlə savaşdığını qeyd etmək lazımdır. 

İbn Əbdiilvəhhabm dəlili isə naqisdir. Bu naqis dəlil onu namaz 
qılan, həccə gedən və Allahı zikr edən müsəlmanlarla savaşmasma gətirib 
çıxardı. 

Qurani-Kərimdə Peyğəmbərə (s.ə.s) kafirlərlə (onların qurban və 
nəziri ancaq Allah üçün verməsinə və ancaq Allahdan kömək diləyənə 
qədər) savaşmağı əmr edilmişdir. 

Bunun əsas səbəbi böyük şirk, nübüwətin inkarı və müsəlmanları 
ölkələrindən çıxarmaları idi. 

İbn Əbdiilvəhhab isə kiçik və şübhəli görünən (qarşı tərəfin 
ifadələrinə görə uydurma olan) səbəblərin üzərində dayanaraq nəssləri zikr 
etməyib. Qeyd olunan iradların onlarla savaşmaq üçün səbəb sayılıb- 
sayılmadığı isə sual altındadır. O, hər kəs tərəfindən icma ilə qəbul edilən 
böyük səbəbləri və Quran nəsslərini tərk etdi. Çünki bu səbəblər 
Peyğəmbərin (s.ə.s) kafirlərlə savaşmasma əsas idi. Məhz bu kimi şübhəli 
və ixtilaflı məsələlər üzərində duraraq qəti hökmləri tərk edən xavaric və 
bəzi radikal qruplar ifrata gedib. Onlar şübhəli və zəif dəlillərə əsaslanaraq 
müsəlmanların qanlarını mübah sayıblar. Bununla da onlar tarix boyu ifrata 
yol vermişlər. 


Məhəmmədin onun elçisi olduğuna şahidlik etsəydi, onu yalançı adlandırmaz və peyğəmbərlik iddia 
iddiasında olmazdı. Birdə ki, Müseyləmənin namaz və orucdan başqa özəl ibadətləri vardı. İbn 
Əbdiilvəhhab Müseyləmətul-Kəzzabın tərəftarları olan Bəni Hənifə qəbiləsinin mənsubları haqqında 
belə deyir: “Onlar dindən dönənlərin və küfrdə ifrata gedənlərin ən pisləri idilər. Bununla bərabər onlar 
Allahın birliyinə, Məhəmmədin Onun elçisi olduğuna şəhadət edər, azan verər, namaz qılar və bir çoxu 
da Peyğəmbərin (s.ə.s) belə əmr etdiyini zənn edərdilər!” (Dürər, 9/387) Yenə Müseyləmə 
tərəfdarlarıyla bağlı “Dürərdə” (9/383) belə deyilir: “Onlar Allahın birliyinə, Məhəmmədin (s.ə.s) Onun 
elçisi olduğuna şahidlik edirdilər. Lakin, onlar Müseyləmənin Həzrət Məhəmmədin (s.ə.s) 
peyğəmbərlikdə onu özünə ortaq etdiyinə dair iddiasına inandılar. Bunun üçün o, bu iddiasına şahidlik 
edəcək insanlar tapdı. Onların arasında elmi və ibadətiylə tanınan bir səhabə vardı. Ona “çox səyahət 
edən” deyirdilər. Elminə və ibadətinə bələd olduqlarına görə onun şahidliyinə inandılar”. Əlinin (r.a.) 
yandırdığını söylədikləri dindən dönənləri də İbn Əbdülvəhhab təriflədi: “Onlar Allahın birliyinə və 
Məhəmmədin Onun elçisi olduğuna şəhadət etdilər!” (2/44). Bu doğru deyil. O qövm dindən çıxan bir 
qövm idi. Mövzunun xülasəsi budur ki, İbn Əbdülvəhhab gerçək müşrükləri istər kafir, istər mürtəd, 
istər sadə münafiq olsun tərifləyir, dövrünün müsəlmanlarını isə gerçək kafirlərin şirklərindən daha 
böyük şirkdə ittiham edir. 
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VI 

İbn Əbdülvəhhab on birinci səhifədə qeyd edir: “Onlara görə Allah 
yaradıcı, ruzi verən, hər şeyi təyin edən deyildi. Lakin daha öncə də qeyd 
etdiyim kimi, bütıın bu işlərin yalnızca Allaha aid olduğunu bilirdilər. 
Onlar Allah kəlməsi ilə dövrümüzdəki müşriklərin “seyid” kəlməsiylə 
ifadə etdiklərini nəzərdə tuturdular”. 

Qeyd etməliyəm ki, yuxarıdakı cümlələrdə də dövrünün 
müsəlmanlarının küfrdə ittihamı vardır. “Seyid” kəlməsi son əsirlərdən 
günümüzədək Əhli-beytdən olanlar haqqında istifadə edilir. İbn 
Əbdülvəhhab və bizim zamanımızda xalq “seyid” sözünü mübarək olduğu 
zənn edilənlər haqqında deyir, dua oxuyur və bunları iqrar edirlər. Bu 
kəlimənin istifadəsi və ona inanmaq nə küfr, nə də haramdır. Olsa-olsa 
məkruhdu? Bunu yasaqlayan hədis barəsində fikir ayrılığı vardır. İbn 
Əbdülvəhhabm zamanında Nəcd və Hicaz xalqının bəzisi “seyid” 
kəliməsini mübarəkliyinə inandıqları kimsələr haqqında demişdir. Ondan 
dua tələb etsələr də, bu mövzuda ən son deyilə biləcək söz bunun bidət 
olmasıdır. 74 Bu da söyləyənin və söylənilən adama görə və aralarındakı 
bağa görə böyük və ya kiçik ola bilər. Lakin bu küfr deyil. Üstəlik İbn 
Əbdülvəhhabm müşriklərin hamısının Allahın yaradıcı və ruzi verici 
olduğuna inandıqlarını söyləməsi doğru deyil. Kafirlərin yalnız bəziləri 
belə düşünürdü. Məsələn, dəhrilər (İslamın ilk dövründə mövcud olan 
materialistlər) Quran nəssində qeyd olunan bu sözlərə inanmır və 
deyirdilər: “Bizi ancaq zaman həlak edir 75 ” 


74 Müəllif özü sələfi mühitdə olduğu üçün bunun bidət kimi qəbul olunacağını deyir. Əslində isə əksər 
İslam alimlərinə görə övliya ilə Allaha təvəssül etmək caiz bir əməldir (mütərcim). 

75 Cahiliyə tarixinə dair əsər yazan hər kəs onlarda müxtəlif inancların olduğunu deyirlər. Onlardan 
dəhrilər, bütpərəstlər (onlar çoxluqda idilər), əhli-kitab olanlar, məcusilər, sehrbazlar, kahinlər və 
İbrahimin (ə) dinində olan Həniflər (bunlar azlıqdaydılar) öz dinlərində o qədər təəssübkeş deyildilər. 
Nə məcusilər məcusiliklərinə, nə də bütpərəstlər bütpərəstliklərinə dəvət etmirdilər. Buna görə də 
əqidələr bir-birinə qarışmışdı. Hər kəs Allah kəliməsini istifadə edirdi. Onlardan hər hansı birisi Allahın 
yaradıcı olduğunu etiraf etsə də, Onun birliyini qəbul etmirdi. Ona ibadət etməz, əmrləri və yasaqlarına 
uyğun hərəkət etməzdidilər. Nə zülmdən, nə də günah işləməkdən qorxmazdılar. İslamdan öncə 
ərəblərdəki dini vəziyyət haqqında geniş məlumat əldə etmək istəyən bu sahədə yazılmış kitablara 
müraciət edə bilər. Zənnimcə, bu kitabların ən dəyərlisi və ən məşhuru Dr. Cavad Əlinin İslamdan öncə 
ərəb tarixinə dair təfsilatlı kitabıdır. Bu kitab dəqiq, elmi, yazılı qaynaqlara və arxeolojik əsərlərə 
dayanan on böyük cilddə çap edilmişdir. 
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VII 

İbn Əbdülvəhhab on birinci səhifədə deyir: “ Peyğəmbər ( s.ə.s ) 
onları Allahdan başqa heç bir İlah yoxdur anlamında olan tövhid 
kəlməsinə dəvət etmək iiçiin gəldi. Bu kəliməylə nəzərdə tutulan onun 
ləfzi deyil, mənasıdır ”, 

İstər yalandan, istərsə də, müdafiə olunmaq üçün kəlimeyi-tövhidin 
iqrar edilməsi bir insanı təkfırdən və ölümdən qoruyar. Ancaq İbn 
Əbdülvəhhabm çağdaşlarını bunu söyləmələrinə, dindar və dürüst 
olmalarına baxmayaraq, onları təkfır və ölümdən qoruya bilmədi. 
Məhəmməd peyğəmbər (s.ə.s.) dövründə münafiqlər kəlimeyi-şəhadəti 
sadəcə dillərilə deyirdilər. Onların çoxunun yalandan şəhadət gətirdiyini 
Allahın Elçisi (s.ə.s) bilirdi. Buna rəğmən onların malları və qanları 
qorunurdu. İbn Əbdülvəhhabm çağdaşları olan müsəlmanlara gəlincə, 
onların mallarını və qanlarını nə kəlimeyi-şəhadət, nə də İslamın digər 
əsasları (sözlərində səmimi olmalarına baxmayaraq) qoruya bilmədi. 

VIII 

On ikinci səhifədə deyir: “Heyrət, müsəlman olduqlarını iddia 
edənlər cahil kafirlərin bildiyi qədər belə, bu kəlmənin mənasını 
bilmirlər. Zənn edirlər ki, bu (mənalarını qəlbən təsdiq etsələr belə ) 
sadəcə kəlimələri tələffüzdən ibarətdir?!”. 

İbn Əbdülvəhhabm söylədikləri doğru deyil. Kəlimeyi-tövhidin 
sadəcə dil ilə söylənməsinin qəlb ilə imanına dəlil olmadan yetərli olacağını 
iddia edən müsəlman yoxdur. 

Müsəlmanların hamısı alim və ya cahil olmasından asılı olmayaraq 
inanmadığını söyləyən “müsəlman”-ı qəbul etmirlər. Hətta sadə 
müsəlmanlar bu davranışı nifaq adlandırır, sözü ilə əməli uyğun 
gəlməyənləri qınayırlar. Kafirlər belə edənləri pisləyirlər. 

Necə olur ki, İbn Əbdülvəhhab öz dövrünün müsəlmanlarının buna 
rəvac verdiklərini zənn edir?! Allah birdir deyib, başqasına tapmır, 
“Məhəmməd Onun elçisidir deyib”,- yalanmı söyləyirik?! 
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İbn Əbdülvəhhabm dövründəki müsəlmanlar bu günün İslam 
ölkələrindəki müsəlmanlar kimidir. Bu gün bu cür deməyimiz caizdirmi: 
“Onlar sadəcə şəhadəti dillərində deyirlər. Bunun xilafına inanmaq bizi 
xilas edəcək”. 

Bəli, onların kömək, şəfaət, təvəssül istəmək və oxşar mövzularda 
dəlilləri vardır. Bizə görə də bu xətadır, bu mövzuda İbn Əbdiilvəhhabla 
eyni fikirdəyik. Ancaq onların da dəlilləri vardır. Bunun şəhadətə zidd 
olduğunu düşünmürlər. Onların bununla bağlı vəhhabilərin müsəlmanları 
təkfır etmə şübhələri və izahlarından heç də az olmayan əsərləri, dəlilləri, 
şübhələri, təfsirləri vardır. Lakin İbn Əbdiilvəhhab hər iki tərəfi Qüreyş 
kafirlərindən daha çox küfrdə olduqlarını söyləyir 76 . 

IX 

On üçüncü səhifədə deyilir: “Onlardan ağıllı olanlar (yəni 

müsəlman üləmadan İslama dəvət edənlər) zənn edirlər ki, onun mənası 
Allahdan başqa ruzi verənin və yaradanın olmamasıdır! Sonra insanın 
belini qıran bir şeyin arxasına düşərlər. “Lə iləhə illallah ”-ın mənasını 
cahil kafirlər qədər belə anlamayan şəxsdə xeyir yoxdur?!”. 

İbn Əbdülvəhhabm dövründəki müsəlman alimlərinin kəlimeyi- 
şəhadəti onun qeyd etdiyi şəkildə açıqlamadıqlarını yuxarıda qeyd etmişik. 
Onlar Allahdan başqasına ibadət edilməsini caiz görməmişlər. İbadətin 
yalnız Allaha ediləcəyinə dair Quranın əmri vardır. Bəli, onların izahlarına 
görə təbərrük və təvəssül kəlimeyi-şəhadətə zidd deyil. A mm a bu başqa 
məsələdir. 

Ancaq bir alim iddia etsə ki, kəlimeyi-tövhidin mənası Allahdan 
başqa yaradıcı və ruzi verənin olmamasıdır və Allahdan başqasına ibadət 
etmək caizdir (aqil və alim birinin belə bir şey iddia edəcəyini ehtimal 
etmirəm) o zaman dəlil və sübut gətirməlidir. 


76 Sələfi vəhhabilərin ifratçılarınm xətalarında israr etdikləri kimi, digərləri də xətalı və üzrlü etiqadi 
şərhlərində israr edirlər. Sufilər və şiələr nəsihət edənləri vəhhabilərin lehinə çalışmaqda ittiham etdilər. 
Eyni zamanda, vəhhabilər də nəsihət edənləri qəbrə ibadət etməkdə, şiələr və sufilərə çalışmaqda, 
böyük şirkdə ittiham etdilər. Komplo nəzəriyyələri və şübhələr söhbətlərimizə sirayət etməkdə davam 
etdi. Bu ifratçılıq hələ də aktuallığını qorumaqdadır. 
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X 

On beşinci və on altıncı səhifədə tövhidin düşmənlərinin elm, dəlil 
və fəsahətə sahib olduqlarını bildirir. Bu, onun sözüdür. Çünki o, dövrünün 
Nəcd, Hicaz və Şamdakı (ona qarşı olan) alimlərindən bəhs edir . 77 Bundan 
öncə onların kəliməyi-şəhadəti bilmədiklərini deyirdi, indi isə elm və 
fəsahət sahibi olduqlarından bəhs edir! 

XI 

On yeddinci səhifədə belə qeyd edir: “ Muvahhidlərdən olan bir 
avam, bu müşrik alimlərdən mininə üstün gələ bilər Г 

Bu, alimlərin böyük çoxuna açıq küfr ittihamıdır. Bir ölkədə bu 
qədər çox (min nəfər) kafir alimin olması mümkün deyil. İbn 
Əbdülvəhhabm təkfir etdikləri ona tabe olmayanlardır. Bunu bilmək 
vacibdir. O və tərəfdarları deyirlər ki, “biz əsla müsəlmanları təkfir 
etmirik”. Lakin bu ümumi bir ifadədir. Problem ondadır ki, onların 
müsəlman saydıqlarını digərləri qəbul etməzlər. İbn Əbdülvəhhaba görə, 
müsəlman ona tabe olandır. Bunun bir sıra şərtləri vardır. Avamdan öncə 
alimlər bu şərtlərə qarşı çıxdılar. Ona görə küfrdən çıxmaq üçün kəliməyi- 
şəhadət gətirmək kifayət deyil. Eyni zamanda, şərtlərin bəzilərini bilib, 
digərlərini bilməmək bunun üçün kifayət etməz. Bəzi şərtlər də 
açıqlanmalıdır. Təbii ki, İbn Əbdülvəhhabm təqlid edilməsi şərtiylə. Bu 
şərtlər, detallar və açıqlamalar sadəcə onu və tərəfdarlarını təqlid edənlərin 
fikirlərinə uyğun gəlir. Daha sonra bunları nümunələrlə qeyd edəcəyik. 

XII 

On doqquzuncu səhifədə deyilir: “ Sənə dövrıımüzdəki müşriklərin bizə 
qarşı göstərdikləri dəlillərə Allahın necə cavab verdiyini qeyd edirəm!”. 

Mən də deyirəm ki, elm və fəsahətlə kitab və sünnənin dəlillərinə baş 
vuran bu müşriklər kimdir görəsən?! Onunla ixtilaf edən küfr mövzusunda 
qarşı çıxan alim və avamdan olanlar deyildilərmi? 

77 İxtilafının avam ilə deyil alim və fəqihlərlə olduğunu dəfələrlə təkrar edir. 


51 



Şübhəsiz burada onun dəvətə, tövhidə, İslama düşmən gördüyü 
müxaliflərinə qarşı açıq təkfır ittihamı var! Bu zülmdür. Çünki kafirlərə və 
müşriklərə deyil, müsəlmanlara cavab verirdi. Onun risalələrində və 
kitablarında müşriklər və kafirlərə müraciət yoxdur. Orada İbn Firuz, 
Mərbəd Təmimi, Süleyman və Abdullah İbn Süheym, Abdullah ibn 
Əbdüllətif, Məhəmməd ibn Süleyman əl-Mədəni, Abdullah ibn Davud 
Zübeyri, Fləddad əl-Hadrami, Süleyman ibn Əbdiilvəhhab, İbn Əfaliq, əl- 
Qadi Talib əl-FIumeydi, Əhməd ibn Yəhya, Salih ibn Abdullah, İbn Mütləq 
və dövrünün digər müsəlman alimlərini “çağının müşrikləri”, -deyə 
adlandırmışdır. 

İbn Əbdülvəhhabdan sonra da vəhhabi dəvət alimləri təkfır və bidət 
mözulannı davam etdirdilər. İbn Sülum, Osman ibn Sind, İbn Mənsur, İbn 
Hamid, Əhməd ibn Dəhlan əl-Məkki, Davud ibn Cərcis kimi İkinci Səudiyyə 
dövləti zamanındakı müsəlman alimlərindən bir qismini də təkfır etdilər. 

Hicri on dördüncü əsrdə vəhhabilərin Kövsəri, Əbu Guddə, 
Məhəmməd Hüseyin Fəzlullah, Dəcvi, Şəltut, Əbu Zəhra, Qəzzali, Qardavi, 
Tantavi, Buti, Abdullah və Əhməd Gımarilər, Fləbib Rəhman əl-Əzəmi, 
Kubeysi, Əbdülqidir Beyhini, Əbdürrəhim ət-Tahhan və digər müasir 
üləmaya (bizim xəta etdiyimiz kimi, onlar da xəta edə bilərdilər) qarşı 
bidət 78 və küfr ittihamlarını irəli sürdülər. Onlarla bağlı zamanımızın 
müşrikləri deməyi bacara bildik! 

Təəssüflər olsun ki, başqalarına qarşı təkfır və bidət ittihamlarımızı 
ancaq hakimiyyət və acizilk durdurur. Onlar da olmasalar küfr və bidətlə 
damğalamadığımız bir nəfər belə qalmazdı. Lakin bizi təkfır və bidətlə 
ittiham etmək hakimiyyət nümayəndələrinin yox, alimlərin çəkindirməsi 
lazımdır. Bunu da aciz olduqları bir dövrdə (qorxudan) deyil, bütün 
dövrlərdə müdafiə etməldirlər. Alim və elm tələbəsi müsəlman haqlarını 
bilən ilk insan olmalıdır. Peyğəmbərin (s.ə.s) Vida həccindəki vəsiyyətini 
yerinə yetirməlidirlər. “Sizin qanlarınız, mallarınız, namusunuz bu 
günün, bu diyarın, bu ayın haram olduğu ki mi sizə haramdır,” Bu, 


78 Onları təkfır və bidətlə ittiham etdiklərini deyirəm. Çünki, bəzi vəhhabilər onları təkfır etdilər. Bir 
qismi isə bidətlə kifayətləndilər. Nəticə etibarı ilə ikisi də eynidir. Çünki onlara görə bidətçi atəş əhli və 
həlak olan fırqədəndir! Onlar tövbəyə məcbur edildikdən sonra öldürülür. 
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Məhəmməd peyğəmbərin (s.ə.s) yüz mindən çox müsəlmana elan etdiyi son 
vəsiyyətidir. Bu sözləri idarəçilər deyil, məhz alimlər gözəl bilirlər. Alimlər 
idarəçilərdən daha çox onu ləfzlərı və isnadları ilə bilərlər. Peyğəmbərin 
(s.ə.s) bu böyük vəsiyyətini qorumaq və ona əməl etmək ilk növbədə 
onların işidir. 


XIII 

İbn Əbdülvəhhab on ikinci səhifədə deyir: “Ey miişrik!! Qurandan 
və peyğəmbərin hədislərindən mənə qarşı önə sürdüyün şeylərin 
mənalarını anlamıram ..."!! 

Deyirəm: Əcaba İbn Əbdülvəhhab və tərəfdarları əleyhinə Quran və 
sürmədən dəlil gətirən bu müşrik kimdir? Bu hansı ağıllı müşrikdür belə?! 

XIV 

İyirmi üçüncü səhifədə deyilir: “ Allahın düşmənlərinin də insanları 
əngəlləyəcək çoxlu etirafları vardır. Onlar deyirlər: Biz Allaha şirk 
qoşmarıq , əksinə Ondan başqa yaradıcı, ruzi, fayda və zərər verici yoxdur. 
Məhəmmədin (s.ə.s) də öziinə nə faydası, nə də zərəri yoxdur. Əbdülqadir və 
digərlərinin də vəziyyəti bu cürdür. Lakin mən günahkaram, övliyanın isə 
Allah qatında üstünlükləri vardır. Mən Allahdan onların hörmətinə 
istəyirəm. Bunun cavabını da öncə söylədiyimiz şəkildə ver : Rəsulullahın 
(s.ə.s) savaşdığı insanlar da sizin dediyinizi qəbul edirdilər. Bütlərin əslində 
heç bir şeyə qüdrətlərinin çatmadığını, ancaq onlar vasitəsilə şan və şəfaətə 
nail olacaqlarını umurdular ”. 

Bu, İbn Əbdülvəhhabm yuxarıdakı fikirləri işlədənləri təkfır 
etdiyinin və onlarla döyüşməyi vacib saydığının dəlilidir. Onları Qüreyş 
kafirlərinin şirki kimi böyük şirkdə olan müşriklərdən qəbul edirdi. Bu küfr 
ittihamının özüdür ki, var. Ən böyük özəllikləri sadəcə bidətçi olmalarıdır. 
Bidətçinin isə öldürülməsi bir tərəfə, təkfır edilməsi belə caiz deyildir. 
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Tarix boyunca bütün bidətçilər sırf siyasi şəraitə görə öldürülüblər. 
Tarixdən xəbərdar olan hər kəs bunu bilir 79 . 


XV 

İyirmi dördüncü səhifədə belə deyilir: “0 (İbn Əbdülvəhhabın üslubuna 
qarşı çıxan şəxs), əgər desə ki, kafirlər “Rübubiyyətin tamamən Allaha aid 
olduğuna” şahidlik edirlər və onlar bununla sadəcə şəfaəti nəzərdə tuturlar. 
Lakin bununla öz əməlləri ilə onların əməlləri arasındakı fərqi qeyd etmək 
istəyirlər, onda ona deki, kafirlər də müxtəlif olurlar. Onlardan bəziləri 
bütlərdən, bəziləri isə övliyadan mədəd umurlar ” 80 . 

Kafirlər nə rübubiyyətin bir qisminə, nə də bütünlükdə üluhiyyətə 
inanırdılar. Bütlərdən sadəcə şəfaət istəmirdilər, eyni zamanda birbaşa 
onlara ibadət edirdilər. Rübubiyyətin bir qisminə inanmaları etiqadi 
baxımdan bir inanma deyil, ayrı-seçkilik üçün idi. Bu sadəcə onlardan bir 
hissəsinin sözüdür. Çünki onların bir qisminin zamana inandığını, öldükdən 
sonra dirilməyə isə inanmadıqlarını bilirik. 

Müsəlmanlara gəlincə, onlar Allahdan başqa digərləri səcdə 
etməzlər. Allahdan başqasına ibadət etməzlər. Bəziləri cahilliklərindən və 
ya dəlillərə isnad edərək ölü və canlı övliyaya təvəssül etmək və onlardan 
Allah qatında şəfaət diləməyi caiz görürlər. Onların xatirinə Allahdan nəsə 
istəyirlər. Dualarının yalnız Allahın izniylə (Allahın iradəsindən kənar 
olaraq deyil) qəbul olunacağına inanırlar. Bu isə kafirlərin etdiklərindən 
çox fərqlidir. 

Nəticədə kafirlərlə öz dövrünün müsəlmanları arasındakı bənzərlik 
(bunu qəbul etsək belə) xaricilərlə İbn Əbdülvəhhabın tərəfdarları 
arasındakı bənzərlikdən daha azdır. Onlar arasındakı təkfır mövzusunda və 
günahsız insanların qanmı axıtmağı halal bilmək məsələsindəki oxşarlıq 
daha böyük və daha açıqdır. 


79 Bu mövzuya “Əqaid” kitabında geniş şəkildə toxunmuşuq. Xalid Qəsri, Həccac və digərlərinin Kəbəni 
yandırarkən və övliyanı öldürərkən bunu din üçün etdiklərini zənn etməyin! 

80 Təkfiri tamamən öyrənən tərəfdarlarından olan oxucuya xitab edir. Əgər onlar İbn Əbdülvəhhaba 
təqlid etmiş olsalardı, onlardan kimsə ona qarşı çıxmağa cəsarət edə bilərdimi? Həm də vəhhabilik 
mühitində? Elm əhlinin çoxunun təqlidçi olduqlarını zənn etmirəm. 
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Xaricilərin Əlinin (r.a) əley hindəki dəlilləri vəhhabilərin müxalifləri 
əleyhində gətirdikləri dəlillərə yaxındır. Xaricilər bütün hökmün Allaha aid 
olduğunu deyirdilər (Hökm ancaq Allahındır!). Bu, haqq bir kəlmədir, 
amma batil nəzərdə tutulur. Vəhhabilər də onlar kimi bu cür zənnə 
qapıldılar (Allahdan başqası üçün qurban kəsilməz, Allahdan başqasıyla 
təvəssül olunmaz, Allahdan başqasından kömək istənilməz və s.). Bu 
düşüncənin əsli haqdır. Lakin bəzən əməldə görünən hərəkətlər bu 
mütləqlikdən kənara çıxır. Ən azından keçmiş ümumi hökmlərdə xətalı 
təcrübələr baş verir. Bəziləri da bunu ya cəhalətdən, ya da təvil etdiklərinə 
görə edirlər. Bu təcrübələr təkfırə mane olacaq halların və dəlillərin ortadan 
qalxmadığı təqdirdə sahibini küfrə salmaz. 

İnancına davam etdiyi müddətcə cahil və təvil edənə qarşı heç bir 
dəlil gətirilməz. Çünki o, müsəlman olduğunu qəbul edir. İslamın 
vacibatlarma, namaz, valideynlərə xoş davranma, zəkat vermə, ramazan 
orucunu tutma və ya zülmün haram olması, yalan danışma, aldatma, 
Allahın haram qıldığı cana qıyma və s. əsasların hamısını qətiyyən inkar 
etmirlər. Açıq şəkildə fərdi olaraq dindən dönən şəxsin öldürülməsinin 
vacibliyi məsələsində belə alimlər ittifaq etməmişlər. Bu mövzudakı 
hədislər sənəd baxımından zəifdir. Peyğəmbərin (s.ə.s) bu məsələdəki 
mövqeyi İbn Əbdiilvəhhabm görüşlərinin əksinədir və onun görüşünün 
yanlışlıq ehtimalının daha çox olmasına baxmayaraq, onun belə düşünməsi 
anlaşılan deyil. Bu məsələdə onu təqlid edənlər xaric, öncəki alimlər və 
onları izləyənlər onunla fikir ayrılığmdadır. Bidət məsələsində Ərəb 
yarımadasını “küfr diyarı” və “İslam diyarf’na ayırmaq kimi düşüncələr də 
onların arasındakı fikir ayrılıqlarmdandır. Bu məsələyə təkfır mövzusuna 
geniş yer verən Əhməd ibn Hənbəl, İbn Teymiyyə və digərlərinin 
fikirlərində rast gəlinmir. Halbuki, onların zamanında da bidət kimi qəbul 
edilənlər İbn Əbdiilvəhhab dövründəkinin eynisi idi. Belə ki, onlar da 
əməli, sözlü və birbaşa şəxsləri təkfır məsələsində şəri incəlikləri 
açıqlamışlar. Lakin onlar İslam aləmini “küfr diyarı” və “İslam diyarı” deyə 
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ikiyə ayırmamışlar. Bu xaricilərdən olan əzraqilər 81 xaric, kimsənin 
etmədiyi vəhhabi separatizmidir. 


XVI 

İyirmi yeddinci səhifədə deyilir: “ Əgər (İbn Əbdülvəhhaba müxalif 
olan) desə ki, “kafirlər bir başa bütlərdən istəyirlər. Halbuki, şahidlik 
edirəm ki, fayda və zərər verən, bütün işləri idarə edən Allahdır. Ancaq 
Ondan bir şey istəyirəm. Övliyanın isə bu məsələdə əlindən heç nə gəlmir. 
Lakin mən, Allah qatında onların şəfaətlərinə ümid edirəm”. Bunun 
cavabı belədir: Bu eynilə kafirlərin sözləridir!!!” 

Qeyd edək ki, yuxarıda keçən sözü deyən kafir olmaz. Çünki o, ya 
təvil edəndir, ya da cahil kimsədir (İbn Əbdiilvəhhab isə onu təkfır edir). 
Kafirlərlə cüzi məsələlərdə ittifaq etməsi, o şəxsin kafirlərlə eyni olması 
mənasına gəlmir. 

Əgər birisi Allahdan başqasına and içərsə, bəsit mövzularda 
kafirlərlə eyni mövqedə olar. Lakin bu səbəbə görə o, kafir olmaz. Bəli, İbn 
Əbdülvəhhab bu kimi incəlikləri başa düşə bilmədi. Müsəlmanları təkfırlə 
ittiham etdi. İbn Əbdülvəhhab fırkrini kafirlərin təməl xüsusiyyətlərindən 


81 Əzraqilər Nafı ibn Əzraq əl-Hənəfıyə nisbət edilir. Onlar xaricilərin ən ifratlarıdır. Bir neçə məsələ 
barəsində xaricilərdən ayrılıblar: Zülmə qarşı susmamaq, qarşı tərəfə keçənlərə işgəncə vermək, onlarla 
hicrət etməyənləri təkfir etmək, küfr diyarında yaşayanların da kafir olduğunu irəli sürmək (bunların 
hamısı vəhhabilikdə də var). Onların başqa əqidələri də var. Ancaq xaricilərin əqidəsinə nəzər salsaq, 
onların çoxunun bəzi vəhhabilərdən (sələfilərdən) daha mötədil olduğunu görürük. “Xilafət sadəcə 
Qüreyşə aid deyil, müsəlmanları idarə etməyə layiq olan hər kəsin haqqıdır” sözlərində olduğu kimi. 
Xaricilərdən bəziləri (Şəbib tərəfdarları kimi) qadının hakim və qazı olmağını caiz görürlər. Onların 
hamısı (Nəcədatdan başqa) Allahın böyük günah işləyənləri daimi əzabla cəzalandırmayacağı 
mövzusunda ittifaq edərlər (Bu onların etiqadları haqqında yazdıqlanmıza tərsdir). Onlardan məsələn, 
Nəcədatın qəbahəti cahillikləridir. Bu cür deyirlər: “Din iki şeydir: Allahı və Onun elçisini tanımaq, 
müsəlmanların mallarının və qanlarının haram olduğunu bilmək. Allahdan gələn hər şeyi iqrar etmək və 
onlara səbr etmək. Vacib olan bunlardır. Digərlərində isə insanlar əleyhində dəlil gətirilənə qədər cahil 
olduqlarına görə üzrlüdürlər. İctihad yoluyla halal hesab edilən haram olsa belə, üzrlü görülə bilər. 
Xariciliyin (günümüzdə yaşayan yeganə qolu olan) İbaziyyə qolu isə müxaliflərinin yaşadıqları yeri 
əskəri hökmranlıq olmadan da İslam diyarı kimi qəbul edir. Bu, vəhhabilərin sözlərindən daha 
yumşaqdır. Müxaliflərinin tərəfdarlarına qarşı şahidliyinə icazə verirlər. Lakin xaricilərin bu kimi orta 
yolu təqib edən xüsusiyyətlərini sələfilərdə tapa bilmirik. O zaman niyə onlara hücum edirik? 
Bəzilərinin sözlərinə görə məcbur edir, təkfir və müsəlmanların qanlarının halal olması kimi 
məsələlərdə xətalarımızı onlara yükləyirik? Xaricilərin əqaidi, xüsusən də əzraqilər haqqında geniş 
məlumat almaq üçün İmam Əbül-Həsən Əşarinin “Məqalətul-İslamiyyin” əsərinə baxmağınız 
məsləhətdir, bax. (I cild, səh. 167). Onlar haqqında bəzi rəvayətlərdə ziddiyətlər də var. 
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sadəcə birini vəsf edən və yaxud da onların (doğru yoldan) ayrılmalarından 
və xoşniyyətdən irəli gəlməyən zəif bəhanələrindən bəhs edən ayədə 82 cəm 
edir. İbn Əbdülvəhhab kafirlərin çox sayda qəti inanclarını təsvir edən digər 
ayələri görməməzlikdən gəlmişdir. Burada müsəlmanları kafirlərdən 
ayırmaq mövzusunda böyük nöqsana yol verib. 

Allahın qulu olmalarına, Onun rizası heç nəyin əldə edilə 
bilinməyəcəyinə inanmaqla bərabər, Peyğəmbər (s.ə.s) və övliyadan şəfaət 
istəmək bütlərə tapınmaqla eyni tutula bilməz. Bu yalnız (əgər qəbul 
etməsək) xata və bidət hesab edilə bilər. İbn Əbdülvəhhabm bu məntiqinə 
görə, biri içki içirsə, təkfır edilməlidir. Çünki o, içkiyə məhəbbət bəslədiyi 
üçün onu içir. Məhəbbət isə ibadətdir. Allahdan başqa bir şeyə məhəbbət 
bəsləmək isə şirkdir. 

Əgər desəniz: Biz övliyaya məhəbbət bəsləməyə deyil, onlara ibadət 
etməyə də qarşıyıq. 

Sizə deyərlər: Onlar övliyaya tapınmırlar. Siz övliyaya təvəssülü və 
onlardan təbərrük ummağı ibadət kimi qəbul edirsiniz. Onlar bunun ibadət 
olduğunu demirlər. Onların bu mövzuda dəlilləri var. İrəli sürülən dəlillər 
isə onların təkfır olunmasına manedir. Hər hansı bir əməllə bağlı təvil 
varsa, alimlərin fikrinə əsasən buna qarşı təkfır ittihamı irəli sürmək olmaz. 

(Aşağıdakı dialoqda vəhhabilərlə (sələfılərlə) qarşı tərəfin bir-birinə 
qarşı dəlillərindən bəhs olunur:) 

- (Ey vəhhabilər!) Əgər desəniz :- 14 Təvəssül ibadətdir!” 

- Onda onlar “Bu mövzuda dəliliniz nədir?”,- deyərlər. 

- Desəniz ki, “Sələf onu etmədi”, 

- Onlar da “Ömər ibn Xəttab Abbas ibn Əbdülmuttaliblə təvəssül 
etdi”, - deyərlər . 83 


s2 '‘Biz onlara yalnız bizi Allaha yaxınlaşdırmaq üçün ibadət edirik!” (deyirlər). “Zumər” surəsi, 3 
83 Ömər (r.a) öz xilafəti dövründə (yəni Peyğəmbərin (s.ə.s) vəfatından sonra) Peyğəmbərimizin (s.ə.s) 
əmisi Abbas ibn Əbdülmüttəlibin vasitəsilə Allaha təvəssül edib yağış yağmasını istəmiş və demişdi: 
“Allahım! Biz Sənin peyğəmbərinə təvəssül edərdik və Sən bizə yağış göndərərdin. İndi də Sənin 
peyğəmbərinin əmisinin vasitəsilə Sənə təvəssül edirik; bizə yağış göndər!” (Səhihül-Buxari, İstisqa 
kitabı, 1010-cu hədis; Peyğəmbərin səhabələrinin fəzilətləri kitabı, 3710-cu hədis; Səhihü İbn Xüzeymə, 
II, 337-338, 1421-ci hədis; Hakim Neysəburi, Əl-Müstədrəkü ələs-Səhiheyn, III, 409, 5506-cı hədis). 
Vəhhabilər (sələfilər) deyirlər ki, Ömər (r.a) ölü ilə deyil, diri ilə təvəssül edirdi. Halbuki həzrət Ömər 
(r.a) “Sənin peyğəmbərinin əmisinin vasitəsilə Sənə təvəssül edirik”, -deyib. Bu da onu göstərir ki, 
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- “Ömər həyatda olan biri ilə təvəssül etdi, ölü ilə deyil”, - desəniz, 

- “Canlıya ibadət etmək caizdirmi?”,- deyə sizə cavab verərlər. 

- “Xeyr”,- desəniz, 

- “Onda niyə təvəssülü ibadət deyə adlandırırsınız? ! Bu sizin əşyanı 
öz adıyla adlandırmadığınıza dəlildir”,- deyərlər. 

- “Canlıdan fərqli olaraq ölüylə təvəssül ibadətdir”,- desəniz, 

- “Bu ayırmaya dəliliniz nədir?”,- deyərlər, 

- “Dəlilimiz səhabənin əməlidir. Onlar diriylə etdilər, ancaq ölüylə 
etmədilər”,- desəniz. 

- “Bu mövzuda sizə haqq verməklə yanaşı, onlar dindən çıxaracaq 
küfr işlər bir yana, haramları belə etmirdilər?! Onlardan bir qisminin 
Peyğəmbərə (s.ə.s) öldükdən sonra təvəssül etdiklərinə dair dəlillərimiz var. 
Osman ibn Hüneyfdən gələn məşhur hədisdə olduğu kimi”,- deyərlər. 

- “Bizə görə bu hədis zəifdir”,- desəniz , 84 

- “Sizin də öz əsərlərinizdə dəlil kimi istifadə etdiyiniz hədislərin 
əksəriyyəti zəifdir. Məsələn, kitablarınızda mövcud olan milçəyin yeməyə 


səhabələr məhz vəfat etmiş Peyğəmbərin (s.ə.s) hörmətinə onun əmisi vasitəsilə təvəssül etmişdilər. 
Yəni, Abbasa (r.a) qarşı göstərilən hörmət birbaşa vəfat etmiş Peyğəmbərimizin (s.a.s) hörmətindən irəli 
gəlir. Əks halda “Peyğmbərinin əmisi” kəlməsindən istifadə olunmazdı. 

84 Əslində bu hədis zəif deyil. Osman ibn Hüneyf (r.a) adlı səhabədən rəvayət olunub ki, bir kor kişi 
Peyğəmbərin (s.ə.s) yanma gəlib, gözünün açılması üçün Allaha dua etməsini Ondan xahiş etdi. 
Peyğəmbər (s.ə.s) buyurdu: “İstəsən, sənin üçün dua edərəm. Amma istəyirsənsə, bu halına səbr et; 
sənin üçün bu daha xeyirli olar”. Kor kişi Onun dua etməsini təkid etdi. Onda Peyğəmbər (s.ə.s) kor 
kişiyə tapşırdı ki, dəstəmaz alıb iki rükət namaz qılsın və belə dua etsin: “Allahım! Rəhmət peyğəmbəri 
olan Məhəmmədin xatirinə səndən ehtiyacımı istəyir və Sənə yönəlirəm. Ey Məhəmməd! Sənin xatirinə 
Rəbbimə sarı yönəlirəm ki, bu ehtiyacımı həll etsin. Allahım, Onu (Məhəmmədi) mənə şəfaətçi et!”. Bu 
duanı edəndən sonra həmin adamın gözləri sağaldı (Sünənüt-Tirmizi, Dəəvat kitabı, 3578-ci hədis; 
Sünənü İbn Macə, İqamətüs-salət kitabı, 1385-ci hədis). Həm Tirmizi, həm də İbn Macə bu hədisin 
səhih olduğunu yazırlar. 

Maraqlıdır ki, Həzrət Məhəmməd peyğəmbərin (s.a.s) vəfatından sonra Osmanın (r.a) hakimiyyəti 
zamanı bir nəfərə çətinlik üz verəndə yuxarıdakı hədisi rəvayət edən Osman ibn Hüneyf ona məsləhət 
görmüşdü ki, iki rükət namaz qılıb həmin duanı etsin. O adam məsləhətə əməl etdi və çətinliyi aradan 
qalxdı (Təbərani. Əl -Mucəmul-kəbir, IX, 17, 8311-ci hədis). Təbərani hədisin səhih olduğunu qeyd 
edir. Vəhhabi alimləri hədisin Təbəraninin kitabında keçən qisminin (Həzrət Osman (r.a) dövründə 
cərəyan edən hadisənin) səhih olmadığını qeyd edirlər. Halbuki Təbərani hədisin hər iki variantını qeyd 
etdikdən sonra onun səhih olduğunu bildirmişdir. Lakin fərz edək ki, bu onların dediyi kimidir. Onda 
belə bir sual ortaya çıxır: Vəhhabi alimləri Təbəraninin böyük İslam alimi olduğunu qəbul edir və ona 
hörmət bəsləyirlər. Elə isə necə olar ki, Təbərani kimi böyük bir alim öz əsərində şirk ehtiva edən 
rəvayətləri qeyd edib? Şirklə əlaqəli rəvayətlərə dəyər verib onları kitabına alan şəxsin bu hərəkəti şirkə 
razı olmaq deyilmi? Məgər Təbərani nəyin şirk olduğunu bilmirdimi? 


58 



düşməsi, Adəm və Həvvanın şirk qoşduqlarına dair rəvayət olunan hədisdə 
olduğu kimi zəif və mövzu hədislərdə olduğu kimi”, -deyərlər. 

- “Şübhə və ixtilaf olduğuna görə təvəssüldən uzaqlaşmaq daha 
doğrudur”,- desəniz, 

- “Bundan da doğrusu müsəlmanların təkfırindən və Qüreyş 
kafirlərinin onlardan daha fəzilətli olması fikrindən uzaqlaşmaqdır. Çünki 
əsas olan İslamdır, şirk deyil . 85 Biz təməl qaynağı zənnə dəyişmərik”, - 
deyərlər. 

- “Müsəlmanları Allahın dininə doğru istiqamətləndirmək və onları 
bidət və xürafatdan uzaqlaşdırmaq üçün şiddətdən istifadə etmək 
lazımdır”,- desəniz, 

- “Şübhəsiz ki, ilk növbədə üzərinizə düşən vəzifə elm əhlini 
müsəlmanları küfrdə ittiham etməkdən, qanlarını və mallarını halal 
görməkdən çəkindirməyinizdir”,- deyərlər. 

- “Gəlin Allahın kitabı və Rəsulullahın (s.ə.s) sünnətiylə hökm 
verək, təqlidi tərk edək” desəniz, 

- “Buyurun. Sizə neçə vaxtdır bunu deyirdik, siz isə rədd edirdiniz. 
Üzərimizdə hökmranlıq etməyə hazırlaşırdınız. Küfrdən uzaq insanları 
təkfır etməkdən əl çəkmədiniz. Hətta, bir-birinizi küfrdə ittiham edərək 
zülm etdiniz. Keçmişdə bizə nə qədər zülm etdiyinizi öyrəndiniz. Bizim 
küfrdən uzaq olduğumuza dair gətirdiyimiz dəlilləri də bildiniz. Çünki bir- 
birinizi təkfır edərkən bizim təkrar etdiyimiz dəlilləri göstərdiniz. Sizin son 
zamanlarda orta yolda olmağınız öz xeyriniz üçündür, yoxsa şəriəti himayə 
etdiyinizə görə deyil”,- deyərlər. 


XVII 

Otuz üçüncü səhifədə deyilir: “ Allah izıı verməsə, Peyğəmbər (s.ə.s) 
heç kimə şəfaət etməz. Belə ki, Allah (c.c) bu mövzuyla bağlı buyurur: 
“(Allah) Onların öndəkilərini də, arxalarındakını da (nə etdiklərini və nə 
edəcəklərini) bilir. Onlar yalnız (Allahın) razı olduğu (izin verdiyi) 


85 Yəni, tam açıq-aşkar dəlil olmadığı təqdirdə özünə müsəlman deyən insanların kafir deyil, müsəlman 
olduğuna hökm verilməldir. Bu hamının qəbul etdiyi İslami bir qaydadır (mütərcim). 
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kəslərdən ötrii şəfaət edə bilər və Onun heybətindən qorxarlar.” 86 O, 
tövhiddən başqa heç nəyə razı olmur. Digər bir ayədə deyilir: “Kim 
İslamdan başqa bir din ardınca gedərsə, (o din) heç vaxt ondan qəbul 
olunmaz və o şəxs axirətdə zərər çəkənlərdən olar!” 87 Allah bunu ancaq 
tövhid əhlinə izacə verir”. 

Bıı ifadədən İbn Əbdiilvəhhabm zamanında Üyeynə və Dəriyyə xalqı 
istisna olmaqla heç kimin Cənnətə girə bilməyəcəyi anlaşıla bilər. İbn 
Əbdiilvəhhabm bu sözü övliya ilə təvəssülü caiz görən və onlardan şəfaət 
istəyənlərin dolayı yolla təkfır edilməsinə şərait yaradır. Onlar isə alimlər 
və xalqdır. Burada İbn Əbdiilvəhhabm müxalflərindən birinin dediyinin 
doğru olduğunu qeyd edirəm. Bu barədə Dr. Əbdüləziz ibn Əbdiillətif 
“Dəavəl-Münaviin” adlı kitabında İbn Əbdülvəhhaba isnad edərək yazır: 
“ Qiyamət günündə Peyğəmbərin (s.ə.s) yanında Üyeynədən olan bir 
qrupdan başqa heç kim olmayacaqdır”. 

Dr. Əbdüləziz ibn Əbdiillətif yuxarıda qeyd olunanlara qarşı ümumi 
bir rədd cavabı yazdı. İbn Əbdiilvəhhabm sözünün nəticələri üzərində 
durmadı. İbn Əbdülvəhhab şəfaəti “müvahhidlər” deyə adlandırdığı öz 
tərəfdarlarından başqa hamıya haram etdi. Bunlardan başqa, onların 
müsəlman olmadığına dair dəlil gətirdi. Yuxarıda qeyd edilən ayədən də 
göründüyü kimi onun məntiqinə görə, İslamdan başqa dinə tabe olanın da 
dini qəbul edilməyəcək. İslam aləmində yaşayan müsəlmanlara gəlincə (İbn 
Əbdülvəhhabm Nəcddəki və ona bağlı yerlərdəki tərəfdarlarından 
başqaları), İslama deyil, digər bir dinə bağlıdırlar ! 88 

Bu təkfırin və təhlükənin ən yüksək həddidir. Çünki uzun zamandır 
İslam aləmində bidətlər və xurafatlar, alimlər və şərhçilər, cahillər və avam 
vardır. Ancaq onların küfrdə olduqlarını deməyimiz doğru deyil. İbn 
Əbdülvəhhabm zamanında yaşayanlar da müsəlmanlar idi. Şamda 
səlibçilərin, Şərqdə monqolların, Əndəlüsdə fransızların basqını zamanı 
onlara ağladıq. Ancaq İbn Əbdülvəhhabm sözünə görə, bunu etmək lazım 
deyildi. Çünki bu müşriklər İslamdan başqa bir dinə bağlı idilər, onda niyə 


86 "Ənbiya” surəsi, 28. 

87 "Ali-İmran” su, 85. 

88 Bunun isbatı sənədlərlə bərabər (İbn Əbdülvəhhab və digər dəvət alimlərinin fətvalan) göstəriləcək. 
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onların halına yanaq ki?! Düşdüyü xətalara baxmayaraq, bu cür təkfır 
ittihamları İbn Teymiyyədə belə yox idi. Avam içində cəhalətin yayılması, 
alimlərin insanları saf tövhidə dəvətindəki zəiflik baxımından İbn 
Teymiyyənin yaşadığı dövr İbn Əbdiilvəhhabm zamanma oxşayırdı. Lakin 
zəiflik və cəhalət onları ancaq nöqsan, cəhalət və günahla yad etməyimizi 
şərtləndirir. Dindən çıxaran küfr ittihamına gəlincə, bu, tamamən fərqli 
məsələdir. Təkfır böyük ittihamdır. Xalqları Allahın dinindən çıxarmaq 
daha böyük və şiddətli ittihamdır. 

Son zamanlarda yaşayan xaricilər (İbaziyyə məzhəbinin 
nümayəndələri-mütərcim) İbn Əbdülvəhhab və onun davamçılarının (onun 
öz fətvalarmda) avama və alimlərə küfr ittihamları etdikləri kimi avamı 
təkfır etməz və onların qanlarını halal saymazlar. 

Allah onu bağışlasın! Bir çox xeyirə vəsilə oldu. Ancaq qəbilə 
təəssübünə görə radikal, şərli-şübhəli işlərə girişdi. Bir çox bidət və xurafatı 
ortadan qaldırsa da, ifrata çatanda bidət yerini təkfırə buraxdı! 

Bəzi qardaşlarımız: “Bu böyük İslam vətəninin onun fəziləti ilə 
(Allahın lütfündən sonra) meydana gəldiyi halda İbn Əbdülvəhhabm 
üslubunu necə tənqid edək?”, - deyirlər. 

Şübhəsiz bu, İbn Əbdülvəhhabı yaxşı göstərməkdir. Biz bunu 
müqəddimədə qeyd etdik. İxlaslı insanlar bunu yaddan çıxarmazlar. Bəlkə 
də, İbn Əbdülvəhhabm dəvəti və yarımadada 89 müsəlmanlarla savaşı 
olmasaydı. Qırmızı dənizdən Boğazadək, Şamın cənubundan Yəmənə 
qədər (səudiyyəlilər) birləşməzdilər. Ancaq nəticənin gözəlliyi başlanğıcın 
doğruluğunu ortaya çıxartmaz. Nəticələrin naqis müqəddimələrin üstünə 
inşa edildiyində belə gözəl olması mümkündür. Bunu məntiqdən məlumatlı 
olanlar və digərləri daha yaxşı bilir. Yəni bir idarəçi oğrunun əlini kəsmək 
əvəzinə onu öldürsə, əlbəttə ki, oğurluq azalar. Oğurluğun azalması ya da, 
ümumiyyətlə olmamasına görə idarəçini tərifləyənlər tapılacaq. Ancaq 
onun etdiyi şəri nəsslərə ziddir. Bir gün onun hərəkətinin mənfi təsirinin 


89 Yarımadada yaşayan, özlərinə müxalif olanları təkfir etmək məsələsində İbn Əbdülvəhhab və dəvət 
alimlərini təqib etmirik. Bütün müsəlmanlar nə kafirdilər, nə də bütlərə ibadət edirlər. Nə Peyğəmbər 
(s.ə.s) və övliyanı sevənlər, nə də təkfir və qanların halal olmağına dair izah edənlər kafir deyildir. 
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ortaya çıxması qaçırtılmazdır. Çünki Allahın şəriəti kamildir. İki ifrat 
arasında orta yolda olmayan şəri hökm yoxdur. 

Bir idarəçi işıqfordan keçən və sürətli maşın sürənlərin əllərini kəssə, 
şübhəsiz yol qaydalarına riayət olunar və ölümlər olmaz. İndiki dövlətlər 
buna çox təəccüb edərlər. Bu qərarı tərifləyənlər hakimin qərarından sonra 
ölümlərin ildə altmış mindən sadəcə on beşədək azaldığını deyər! 
Yaralıların və fiziki qüsurluların sayı da ildə səksən altıdan birədək azalar! 

Ancaq bu qərarın şəri və qanuni tərəfi ilə bağlı fikriniz nədir? Bir 
müddət sonra hansı təzadlı məqamları ortaya çıxarar? Şəriət alimləri, 
tarixçi, sosioloq, hüquqşünasların bu suala necə cavab verəcəkləri aydındır. 

Bidət və xurafata görə də müsəlmanların öldürülməsi caiz deyil. 
Çünki öldürmək ancaq şəri nəsslə (açıq dindən dönmək, yol kəsmək, 
nizama qarşı gəlmək) mümkündür. Ancaq nəss olmadan bu günahı işləmək 
bidət və uydurmalardan çox daha pisdir. 

Təkfır mövzusunda bu ifrat bizi İbn Əbdiilvəhhabm ibarələrini tənqid 
etməyə sövq edir. Bəziləri bəsit görsə belə, onun əsərlərinin zərəri İbn 
Əbdülvəhhabm ətrafında olan təhlükədən daha böyükdür. Problem ondan 
ibarətdir ki, bu gün təkfır mövzusunda fətvalarımız onun görüşlərinə 
tamamiylə ziddir. 90 Buna baxmayaraq, biz insanları təkfırdə ifrata yol verən 
İbn Əbdülvəhhabm fətvalarma iman etməyə məcbur edirik. İbn 
Əbdülvəhhabm mürciənin görüşü kimi qələmə verdiyi təkfır əleyhinə olan 
fətvalarımız onu rədd edən rəqiblərinin fikirlərinə uyğundur. Bu, 
(vəhhabilyin yol verdiyi) təzadların bir araya toplanmasıdır ! 91 

Əgər biz qəbul etsək ki, İbn Əbdülvəhhab ictihad zamanı xəta etdi, o 
zaman bu təzad ortadan qalxar. Nə dinimiz, nə dünyamız dağılar. Din 
səhabələrin xətalarından sarsılmadı. İbn Teymiyyə, İbn Qeyyim və ya İbn 
Əbdülvəhhabm xətalarından necə sarsıla bilər?! 


90 Bu gün mötədil hesab olunan vəhhabi alimləri “xavaric” adlandırdıqları ifrat vəhhabiləri təkfirdə 
ifratçılığa yol verdikləri üçün tənqid edir və təkfır əleyhinə əsərlər yazırlar və İbn Əbdülvəhhabm 
yolunun təkfirin əleyhinə olduğunu israrla qeyd edirlər. Halbuki, Məhəmməd ibn Əbdülvəhhabm 
əsərləri təkfirlə doludur. 

91 İbn Əbdülvəhhabm inkar etdiyi müasir alimlərin (təkfır şübhələrini rədd edən) fətvalarım nəzərdə 
tuturam. Bunlardan ən açıq olanı idarəetmə məsələsidir. 
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İbn Əbdülvəhhabım təkfırlə bağlı xətalarını açıqlamaq faydalı və 
zəruridir. Çünki ümumi sələfi cərayanma mənsub olanlar, xüsusilə 
Səudiyyə alimlərilə, elm tələbələri müsəlmanları təkfırə meyl edən İbn 
Əbdülvəhhabm və dəvət alimlərinin fətvalarmdan bəhrələniblər. Şübhəsiz, 
onların çoxu bundan təsirləniblər. Üstəlik Səudiyyədən kənarda yaşayan 
bəzi sünnü məzhəb nümayəndələrinə də sözdə Allaha dəvət fəaliyyətləri adı 
altında təsir etdilər. 

“Durər” kitabını oxuyan bunu daha yaxşı anlayar. Bu kitabda cihad 
mövzusunda iki böyük cild var. Hamısı da müsəlmanlara qarşı cihaddan 
bəhs edir . Orada gerçək kafirlərlə cihadla bağlı (bəzi müsəlman ölkələrinin 
kafir işğalçılar tərəfindən istila olunmasına baxmayaraq) bircə hərf belə 
yazılmayıb. 

Əmir Fəysəl ibn Türkinin övladları arasında (Abdullah və Suud) 
ixtilaf yarananda dəvət (sələfi-vəhhabi) alimləri arasında da qarşılıqlı küfr 
meydana gəldi. Hər əmirin yanındakı alimlər digər tayfanı təkfır edirdi. Bu 
qarışıqlıq müsəlmanları təkfır mövzusunda geniş üfüq açan İbn 
Əbdülvəhhabm metodunun qaçmılmaz təbii nəticəsi idi. Hər qrup öz 
fikirlərini dəstəkləyən bir görüş tapmışdı. 

İnsanlara təkfır damğası vuran Nəcddəki “İxvan hərəkatı” 92 , Ulya, 
Mehya, Hamra, Vəşm və digər yerlərdəki radikal qruplar (başqa bir adları 
“Əl-Haram hərəkatı”) yerli mədəniyyətə yad deyildilər. Biz onların İbn 
Əbdülvəhhabm üslubu nəticəsində ortaya çıxdığını söyləyirik. İstəyən 
bunların qaynaqlarına baxar və ətraflı öyrənə bilər. 

İbn Əbdülvəhhabm bu vətən (Səudiyyə Ərəbistanı nəzərdə tutulur. 
Tərc. ) üzərində haqqı, ictihadı, qəbahəti və yaxşılıqları vardır. Ancaq onun 
əsərlərində müsəlmanların təkfır edildiyi açıq həqiqətdir. Bu xətaları rədd 
və ya onları etiraf etsək, bunun bizə nə zərəri olar? İslah etmək istəyən İbn 
Əbdülvəhhab ictihad etdi və yanıldı. Niyə geridə qalan Səudiyyə cəmiyyəti 
bu xətanın təhlükəli nəticəsinə dözsün ki? İslahatçının və ya bir alimin 
xətasını rədd edən, ya da onun metoduna olduğu kimi müraciət etməyə 
çalışan birisinə qarşı yürüdülən bütün bu savaş nə üçündür?! 


92 Bu ixvan hərakatının Misirdə ortaya çıxan “İxvan əl-müslimin”-lə əlaqəsi yoxdur. Bu, vəhhabilyi 
bütün Ərəbistan yarımadasına yaymaq məqsədilə qurulan İxvan hərəkatıdır. 
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XVIII 

Otuz altıncı səhifədə deyilir: “Əgər o (təvəssülii qəbul edən) desə ki, 
“Şirk bütlərə ibadət etməkdir, biz isə bütlərə ibadət etmirik”, onda belə 
de: “Bütlərə ibadət etməyin mənası nədir? Taxtaların və daşların 
yaratmasına, ruzi verməsinə, işləri nizamlamasına, dualarını qəbul 
edəcəyinə onların iııandıqlarınıını zənn edirsən? Bunu Quran 
yalanlayır”. 

Bütlərə ibadət, səcdə və dua etmək, ehtiyaclarını istəmək nübüwəti 
inkar etməkdir. Müsəlman nə vəliyə, nə də nəbiyə namaz qılmaz, İslamın 
və imanın rükünlərini iqrar edər, öldükdən sonra dirilməyə, hesaba, Cənnət 
və Cəhənnəmin varlığına iman edər. 

İbn Əbdülvəhhabm sözlərində qəribə bir ümumiləşdirmə var. Otuz 
yeddinci səhifədə deyilir: “ Şirk daşlardan və binalardan olan qəbirlərin 
və bənzərlərinin yanında etdiyiniz hərəkətdir”. Daha sonra belə deyir: 
“ Onlar ona (qəbrə, türbəyə) dua edər, ona qurban kəsər və belə deyərlər: 
“ O, bizi Allaha daha da yaxınlaşdırır və onun bərəkətiylə (bəlalar) 
bizdən uzaqlaşır ”. Bu cür bir mənzərənin (İbn Əbdülvəhhabm nəql etdiyi 
növdən) ola biləcəyinə şübhə edirəm. Əgər olsa belə, çox nadirdir. 
Övliyanın qəbirlərindən bərəkət istəmək və oxşar vəziyyət günümüzdə də 
vardır. Ancaq bu dindən çıxaracaq böyük şirk, ya da küfr 93 deyil, sadəcə 
bidətdir. Zəhəbi və bəzi alimlər buna icazə vermiş, “fila nk əsin qəbri 
sınanmışdır”, -demişlər. Onlar kafırdirmi? Fərqli bölgələrdə sadə insanlar 
hazırda da bu inancı davam etdirirlər. Ancaq onlar kafir deyillər. Bıı 
bölgələrdə yaşayan insanların hamısı inkar etmədikləri, küfr edənləri 
əngəlləmədikləri və küfr diyarından hicrət etmədikləri üçün necə kafir ola 
bilər? Bu tamamilə fərqli bir məsələdir. 

Bu gün bəzi qəbirlərin bərəkətinə inanan, sehr, kəhanət kimi batil və 
küfr inancları olmayan nə bölgə, nə də dövlət yoxdur. Ancaq bunu etməyən 
insanların (“kafirin küfrünə şübhə edən də kafirdir” dəlilinə isnad edərək) 
təkfır olunmasını lüzümlu etməz. Xüsusən də, əsrlər boyu bu qəbil insanlar 
çoxluq təşkil etmişlərsə. İbn Əbdiilvəhhab “mane olmayanlar edənlər 


93 Zəhəbi bunu caiz görür. 
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kimidir” dəlilindən çıxış edərək, yuxarıda qeyd edilən məsələlərin olduğu 
bütün bölgə xalqını təkfır edir. 

İbn Əbdülvəhhabm sözünə görə, Hicaz, Əsir, Sədirdə meydana gələn 
hadisəni bildiyin zaman bunu o bölgənin bütün sakinlərinə şamil edib, 
onları təkfır etmək və onlarla savaşmaq lazımdır. Onun məntiqinə görə, 
bəzilərinin təbərrük etdiyi qəbirlər bütdür. Onlar azanı bilsələr, namaz 
qılsalar, oruc tutsalar, dinin əsaslarını yerinə yetirsələr və Allahı zikr etsələr 
belə, ölkələri şirk diyarıdır! Bu əməllərin heç birinin İbn Əbdülvəhhabm 
nəzərində dəyəri yoxdur. Çünki onları müşrik kimi görür. “Onların etdikləri 
hər hansı bir (yaxşı) əməli Biz qəsdən (havadan uçan) dağınıq zərrələrə (toz 
dənələrinə) döndərərik !”. 94 

(Vəhhabi) hərəkatının ilk növbədə siyasi olduğunu qəbul edənlər 
üçün İbn Əbdiilvəhhaba boyun əyməyən bölgələrdə təkfırin belə 
genişləndirilməsi və ümumiləşdirilməsi dəlil təşkil etməməktədir. Çünki 
bunlar İbn Əbdülvəhhabm bütünlükdə Hicaz xalqının qəbirlərə qurban 
kəsməyə və onlara dua etməyə izn verdiyini iddia etməsini anlaya bilmirlər. 
Bu, ancaq fərdi şəxslərlə məhdudlaşa bilər. Hicazın, Harameynin tarixi, 
orada yaşamış alimlərinin və öndə gələn şəxsiyyətlərin bioqrafiyası 
ortadadır. İbn Əbdülvəhhabm nəql etdiyi sözü nə özündən öncə, nə 
zamanında, nə də sonralar onlardan kimsə söyləməmişdir. Nəcdin 
tarixindən şübhə edən olsa belə, Hicazın tarixindən heç kim şübhə etməz. 

İbn Əbdülvəhhabm Hicazla əlaqəli bildirdiklərinin tarixi həqiqətləri 
(Hicazla əlaqəli yazılan bütün əsərlər buna sübutdur) əks etdirmədiyini 
görürük. Vəhhabilərin Nəcd haqqında söylədiklərinin də həqiqətə uyğun 
olmadığı nəticəsinə gəlirik. Əsrlər boyu ideoloqlar tarixi daraldır və bəzi 
məsələlərdə ümumiləşdirirlər. İstər keçmiş, istərsə də öz əsrlərinə dair tarixi 
hadisələr, rəqabətlər və savaşlar haqqındakı açıqlamaları barədə naqis 
araşdırmalar aparırlar. Bununla yanaşı, ideoloqlar hansı qrupdan olursa- 
olsun dəvət etdiklərinə xidmət üçün tarixi həqiqətləri təhrif edirlər . 95 


44 "Furqan" surəsi, 23 

95 Onlann Abdullah ibn Səbə adlı birisinin fitnə səbəbiylə əfsanəvi rolu olan şəxsiyyət kimi açıqlamalan da 
bu qəbildəndir. Bu əfsanəni ortaya atan Seyf ibn Ömər xaricində bütün tarixçilər onun uydururmuş persona 
olması barədə fikir birliyindədirlər. Hənbəlilərin İslam kəlam məzhəbi olan Mötəzilənin yunanca fəlsəfə 
kitablarının tərcümə olunmasından sonra ortaya çıxması fikrini müdafiə etdikləri kimi. Bu fikir də doğru 
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Bəzi alimlərə görə (onlardan bəziləri Zəhəbi kimi sələfi olduqları ilə 
qürür duyduğumuz alimlərdir) övliyaya təbərrük və qəbirlərin üzərində 
türbə tikilə bilər. 

Əgər Zəhəbi İbn Əbdülvəhhabm müasiri olsaydı (övliyaya təbərrük 
və qəbir üzərində türbə tikilməsini caiz gördüyü üçün), onu küfrlə ittiham 
edib və qətlini vacib hesab edəcəkdik?! 

Əgər “bəli”,- desəniz, onda bu görüşü rədd etmiş olarsınız və beləcə 
bizdən (sələfılərdən) başqaları ilə olan düşümənçiliyiniz açıqlığa qovuşar. 

“Xeyr”,- desəniz, deməli bu əməllərə görə təkfırin və savaşın caiz 
olmadığı mövzusunda bizimlə eyni görüşü paylaşırsınız. Bəli, təkfır və 
qılınca müraciət etmədən (hər hansı bir görüşün) xətalı olduğunu qəbul 
etmək və ya onu inkar etmək olar. 


XIX 

Otuz doqquzuncu səhifədə deyilir: “ Qardaşlarının bağırdıqları kimi 
bağırırlar, belə ki, ayədə bu ciir deyilir: “Əcaba, o, (Allahdan başqa heç 
bir tanrı yoxdur deməklə) tanrıların hamısını bir tanrımı edir? Bu, 
doğrudan da, çox təəcciiblii bir şeydir” 96 . 

Bu (görüş), onun fikirlərinə qarşı çıxanların küfrünü ehtiva edir. 
Onlara edilən bu töhmət heç bir zaman doğru deyildir. Yer üzündə bu 
kəlamı söyləyən, onu kafirlərin sözü kimi ayədən oxuyan sonra da onların 
dedikləri kimi (Tanrıların hamısını bir tanrımı edir?) deyən heç bir 
müsəlman yoxdur. 


deyil, çünki Mötəzilə Məmun dönəmində olan tərcümə fəaliyətlərindən öncə meydana gəlmişdi. 
Vəhhabilərin də Nəcd, Hicaz və digər İslam diyarlan haqqında (cahiliyyə adətlərini yaşadaraq bütlərə 
ibadət edirlər və şirkləri Qüreyş kafirlərinin küfrünü keçdi) söylədiklərini də buraya aid edə bilərik. Bu 
şərhləri ideoloqlar tarixi bilməyən insanlara deyirlər və onlar da bunu həqiqət zənn edib inanır, sonra da 
onlara tabe olurlar. Son dövr vəhhabiləri Nəcdin dəvətdən öncə şirkdə olmadığım etiraf edirlər. Çünki 
özləri Nəcd və Hicaz alimlərinin bioqrafiyalarını yazaraq onlann (Nəcd və Hicaz xalqının) müsəlman 
olduqlarını deyirlər. Bunun üçün Şeyx Bəssəmın “Ulamau Nəcd xilələ səməniyyəti qunınin (Səkkiz əsr 
boyunca Nəcd alimləri)” adlı kitabının başlanğıcına baxmaq kifayətdir. Kitabın adı yetərlidir. Vəhhabilik 
üç əsrdən də az bir müddət bundan əvvəl (hicri on ikinci əsrin ortasında) ortaya çıxıb. 

96 Sad surəsi, 5. 
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XX 

Otuz doqquzuncu səhifədə yazılır: “Günümüzdə müşriklərin 

“etiqad” deyə adlandırdıqları şeyin Quranın bildirdiyi şirk olduğunu və 
Peyğəmbərin (s.ə.s) bu səbəblə insanlara qarşı savaşdığını öyrəndinsə, 
onda bil ki, ilk dövrdəki müşriklərin şirki günümüzdəkilərin şirkindən iki 
cəhətdən daha zəif idi". 

Bu onun metodunu qəbul etməyən dövrünün müsəlmanlarına qarşı 
açıq küfr ittihamıdır. Çünki etiqad kəliməsini alimlərdən və seçilmiş elm 
tələbələrindən başqası bilmirdi. Bunların şirki Qüreyş kafirlərinin şirkindən 
daha böyükdürsə, digər müsəlmanların vəziyyəti necə olar? 

XXI 

Qırx üçüncü səhifədə deyilir: “Peyğəmbərin (s.ə.s) savaşdıqları 
bunlardan daha ağıllı və daha az şirkə sahib idilər". 

Bu da açıq təkfırdir. 


XXII 

Qırx üçüncü səhifənin davamında deyilir: “ Bil ki, bunların qeyd 
etdiklərimiz haqqında irəli sürəcəkləri bir şübhə vardır. Bu onların ən 
mühüm şübhələrindədindir. Onların cavablarına diqqət et. Onlar belə 
deyirlər: “Quranın haqqında nazil olduğu insanlar Allahın birliyinə 
şəhadət etməzlər, elçisini təkzib edər, öldükdən sonra dirilməni inkar 
edər, Quranı yalanlayar və onu sehr sayardılar. Biz isə Allahın birliyinə 
və Məhəmmədin onun elçisi olduğuna şəhadət edirik. Quranı təsdiq 
edirik, öldükdən sonra dirilməyə inanırıq, namaz qılırıq, oruc tuturuq. 
Necə bizi onların oxşarı sayırsan?” 

İbn Əbdülvəhhab bu dəlilə belə cavab verir: “ Kimsə Peyğəmbəri (s.ə.s) 
bir məsələdə təsdiq edib, digərində inkar edərsə, kafirdir və İslamdan çıxmış 
hesab olunur. Bu mövzuda bütün alimlər həmfikirdir. Eyni zamanda, 
Quranın bir qisminə iman edib, digər qismini inkar edənin, Tövhidi təsdiq 
edib, namazın vacibliyini rədd edənin də vəziyyəti belədir (sonra bunun bir 
nümunəsini verir). Allah Qurani-Kərimin bir qisminə iman edib, digər 
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qismini inkar edən həqiqi kafir adlandırır. Bu səbəbdən o (bunu inkar edən 
şəzs) qeyd olunana (təkfır olunmağa) layiqdir.. ”. 

İbn Əbdülvəhhabm bu fikri çox qəribə və heyrətamizdir! 
Peyğəmbərin (s.ə.s) dediyini bəsit qəbul edərək lağ edənlə, onun 
dediklərinə etiqad bəsləyən, ya da gətirdiklərinin bir qismini təvil yoluyla 
tərk edən, cəhalətindən buraxan və ya hökmünün ortadan qalxdığını, sadəcə 
konkret bir hadisə ilə bağlı olduğunun qeyd edildiyini zənn edən arasında 
çox böyük fərq vardır. Bu məsələnin birinci tərəfidir. 

İkincisi, bunlar İbn Əbdülvəhhabm verdiyi misallarda olduğu kimi 
(namazı, zəkatı, həcci tərk etmək və ya Quranın bir qisminə iman edib, 
digər qismini inkar etmək kimi) dinin zəruri şərtlərini inkar etmirlər. 

Üçüncüsü, əgər İbn Əbdülvəhhab alimlərin ixtilaf etdikləri 
məsələləri gözdən keçirsəydi (o kitablardan bəlkə də ən məşhuru İbn 
Teymiyyənin “Rəful-Məlam ” 97 kitabıdır), müxaliflərin mövqeyini bilmiş 
olardı. Onlar nə bir şeyi əmr etdilər, nə də ki qadağan. O zaman bu cür 
demək caizdirmi? Onlar Allahın Elçisinin (s.ə.s) gətirdiyini inkar etdilər? 
Onlar təvil edənlərdir, inkar yox. Burada lovğalanmağa dayanan inkarla, 
dəlil və şübhənin meydana gətirdiyi təvil ya da zəifliyinə dair bir dəlil 
görüb bir əməli tərk etmək arasında böyük fərq vardır. Bu onların kitabın 
bir qisminə iman edib, digər qismini yalanladıqlarma, ya da Peyğəmbərin 
(s.ə.s) gətirdiyinin bəzisinə inanıb, bəzisini rədd etdiklərinə dəlalət etməz! 

Eyni zamanda, İbn Əbdülvəhhab insanların məlumatsızlığını-cəhaləti 
də nəzərə almamışdır. Çünki məlumatsız-cahil insanı küfrlə ittiham etmək 
yasaqdır. İbn Əbdülvəhhabm metoduna qalsa, gərək fərqli görüşdə olan 
alimlərin bir-birlərini Rəsulun (s.ə.s) gətirdiklərindən bir şeyi inkar 
etdiklərini iddia edərək təkfır etməsi də mümkündür. Alimlərdən biri deyər 
ki, “mənə görə bunun mənası bu deyil, ya da onun mənası bu cürdür”, qarşı 
tərəfsə başqa cürdür deyər . 98 


97 Pisləmələrinin qaldırılması 

98 İbn Əbi Zibin İmam Malikin “Alan da, satan da sərbəstdir” hədisini rədd etməsi haqqında dediyi kimi: 
“ (Hədisi qəbul etmədiyi üçün Malikdən) Tövbə etməsi tələb olunar, əks halda boynu vururlar?! Dəlili 
də budur ki, o hədisi rədd etdi, ya da Peyğəmbərin (s.ə.s) gətirdiyindən bir şeyi tərk etdi. Bu İbn Əbi 
Zibin dar görüşlülüyüdür. Çünki İmam Malik hədisi tərk etmədi, onun hökmünün ortadan qalxdığını, ya 
da oxşar bir düşüncə içində olduğunu bildirmişdi. Allah ikisinə də rəhmət etsin. 
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İbn Əbdülvəhhabm yuxarıdakı sözləri onun ehkam məsələlərində 
praktikada olanı qorumaq naminə qələmə almadığına dəlalət edir. Cəhalət, 
təvil kimi təkfırə mane olan məsələlərdən də bəhs etməmişdir. Sadəcə 
məcburiyyət məsələsini etiraf edir. Bu maneələr və məsələləri diqqətə 
almamaq, şübhəsiz danışanı asanlıqla təkfırə düşürmək deməkdir. 99 

Sonralar onun yaratdığı bu qayda bütün müsəlman qruplarına şamil 
edildi. Vəhhabilər bu qruplara bu cür deyirlər: “Kafirlərin başında gələnlər 
sizsiniz. Siz kitabın bir qismini inkar etdiniz. Müsəlmanların qanımn 
ismətini, təkfırin olmadığını iddia etdiniz və siz bunlara görə kitabın bir 
hissəsinə inandınız, digər qismini isə qəbul etmədiniz! Buna həqiqətlərlə 
dəlil gətirir və deyərlər: “Bu təkfır və savaş sizə qarşıdır”. 

Günümüzdə ölkəmizdə (Səudiyyə Ərəbistanında tərc.) və bir çox 
ərəb ölkələrində bunun nümunələrini görürük. 

XXIII 

Səhifə qırx səkkiz və əlli yeddidə deyilir: “ Bəni Hənifə qəbiləsinin 
Peyğəmbərə (s.ə.s) təslim olmasına baxmayaraq, səhabələr onlarla 
görüşüblər. Onlar Allahın birliyinə və Məhəmmədin (s.ə.s) Onun elçisi 
olduğuna şəhadət edirdilər, namaz qılır və azan verirdilər. Əgər onlar 
desə ki, onlar Müseyləmənin peyğəmbər olduğunu iddia edirdilər, o 
zaman deyərik: Birisini peyğəmbər (s.ə.s) səviyyəsinə yüksəltmək küfrdür, 
onun mah və qanı halaldır. Onun şəhadət gətirməsi, namaz qılması 
faydasızdır. Onda görəsən ayı və günəşi, Yusifi, səhabəni, peyğəmbəri 
yerin və göylərin yaradıcısı mərtəbəsinə yüksəldənin vəziyyəti necə olar? ” 

Bu sözün bir neçə qəribə cəhəti vardır: 


99 Tskfır mövzusunda Küveytin azad edilməsindən sonra yayınlanan İbn Baz və Əllamə Albaninin 
kitablarına baxa bilərsiz. Sələfi metodu İbn Əbdülvəhhabm üslubunun ziddinə dəyişdi. Bu son sələfi 
mötədilliyi iki şeylə açıqlana bilər. Birincisi bu, körfəz savaşından sonra hökumətlərin tələbinə uyğun 
olan cavabı vermək idi. İkincisi (təkfiri rədd edən vəhhabi alimləri), vəhhabi metoduna baxmadan və 
təkfir ehtiva edən vəhhabi əqaid kitablarını tərifləməyə davam edərək (təkfir əleyhinə) metodu bəyan 
etməklə kifayətləndilər. Bu iki amil sayəsində təkfırin qanuniliyi hələ də İslam aləmində qalmaqda 
davam edir. 
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Birincisi: Bəni Hənifə dindən tamamilə dönmüşdü və özünü 
peyğəmbər zənn edən birisinə iman gətirmişdi. Qəsdən Peyğəmbərin (s.ə.s) 
əmrlərini basqasma tabe olmaq üçün tərk etdilər. 

Bunların (övliya ilə təvəssülü qəbul edən müsəlmanların) sevgiləri 
isə digərlərindən fərqlidir. Onlar övliyanı Peyğəmbər (s.ə.s) üçün sevər və 
ya belə zənn edərlər. Övliyadan heç birini Peyğəmbərdən (s.ə.s) üstün 
tutmazlar. Övliyanı Allah (c.c) səviyyəsinə yüksəltmələri bir yana qalsın, 
övliya üçün namaz da qılmazlar. Tarix boyunca heç bir ağıllı müsəlman 
belə bir iddiada olmamışdır. 

İbn Əbdülvəhhab lazımsız şeyləri mütləq qəbul edir. Onun 
metodunda birisinin yanında ruzisini axtaranın, Peyğəmbərə (s.ə.s), ya da 
Kəbəyə and içənin, övliya məsələsində ifrata yol verənin təkfırini görə 
bilərik. Şübhəsiz bu xətadır. 

Biz də bu yolu təqib etsək, o zaman İbn Əbdülvəhhab barəsində 
ifrata gedənləri də (onun xəta edə biləcəyini qəbul etməyənləri, onun tənqid 
olunmasına razılaşmayanları, səhih hədisi və ayəni rədd edərək, onu şəriəti 
ən yaxşı bilən kimi görənləri) təkfır etməliyik. 

Qarşı tərəfi təkfır edən vəhhabilər də bu ittihamla üz-üzə qala 
bilərlər. Çünki onlar özləri Məhəmməd İbn Əbdülvəhhabı nübüwət və 
rububiyyət məqamına yüksəltdilər, bunun üçün də onlar müşrik və 
kafirlərdir? 

Bu yanlış metoddur və elmi məsələlər düşmənçiliyə söykənməməlidir. 
Əksinə, müsəlman və ya kafir olmasından asılı olmayaraq, ağıllı, insaflı 
insanlara görə, araşdırmanın məlum metodları vardır. 

XIV 

Qırx doqquz və əlli yeddinci səhifələrdə deyilir: “Əli ibn Əbi Talibin 
atəşdə yandırdıqlarının hamısı müsəlman olduqlarını iddia edirdi və 
onlar Əlinin əshabmdan idilər, elmi səhabədən öyrənmişdilər. Ancaq 
Əliyə günəş və aya, Yusuf və bənzərlərinə inandıqları kimi inandılar. 
Səhabə onların qətlinə və küfrünə necə də səs birliyi ilə qərar verdilər ?” 
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Əlinin (r.a) yandırtdığı insanlar (əgər yandırılma hadisəsi düzdürsə 100 ) 
dindən dönmüşdülər və İbn Əbdülvəhhabm bildirdiyi kimi, müsəlman 
olduqlarını iddia etmi idilər. Etiqad kitablarında məşhur olan Əlini (r.a) 
ilahlaşdırdıqları da doğru deyil. Buxariyə görə, onlar ya dindən dönmüş, ya 
da zındıq idilər (Bu iki söz də Buxariyə aiddir). Əgər onların Əlini (r.a) 
ilahlaşdırdıqları doğru rəvayətdirsə, İbn Əbdülvəhhaba qarşı olan dəlil daha 
böyükdür. Çünki onların İbn Əbdülvəhhabm dediyi kimi İslam iddiaları yox 
idi. Onlar Əlini (r.a) ilahlaşdırdılar və bu da şəri nəslərə görə icmaən küfrdür. 

Sonra İbn Əbdülvəhhabm onların bəzi sözlərini seçdiyini görürük: 
“İnsanlar günəşə və aya inandıqları kimi. Əliyə (r.a) inandılar”. Əslində isə 
hadisə başqa cür olmuşdu. Yəni, İmam Əlinin (r.a) onları yandırması ilə 
bağlı rəvayətlərdə məna belə deyil. “Sadəcə onun haqqında ifrata getdilər. 
Bu ifrat İslam rüknlərini iqrara bağlıdır!” Onlar İslamı tamamiylə tərk 
etmişdilər. İbn Əbdülvəhhab bizə bunların (ibadətlərinə ifrat və övliyaya 
təvəssülü qarışdıran hənbəlilərdən və digərlərindən olan sufilər və 
alimlərin) İmam Əlinin (r.a) öldürdüyü kimsələrlə eyni olduğunumu 
aşılamağa çalışır?! 


XXV 

Əllinci səhifədə Fatimilər barəsində deyilir: “ Bəni Abbas dövründə 
Məğrib və Misirdə hökmranlıq edən Bəni Ubeydullah Qaddahın 
hərəkətlərinin şəriətə müxalif olduğu məlum olduqda (hazırda 
araşdırdığımız mövzu başqa olduğu iiçün bu məsələyə ayrıca şərh 
yazmırıq) alimlər onların küfrünə və qətlinə yekdilliklə qərar verdilər. 


100 Onları yandırma hekayəsi sadəcə bir mənbədən rəvayət edilmişdir. İbn Abbasın qulu İkrimə hadisəyə 
şahidlik etməmiş, xəbərin ona çatdığını bildirmişdir. Sonra da: “Əgər mən olsaydım onları öldürərdim, 
çünki Peyğəmbər (s.ə.s) “Dinini dəyişdirəni öldürün”, - dedi. Bu hədis Buxaridə iki silsilədən də 
İkrimədən rəvayət edilmişdir. Müslim bu hədisi qeyd etməmişdir. İkrimə bu hadisə barəsində eşitdiyini 
bildirir, çünki o, Kufədə deyil, Bəsrədə İbn Abbas ilə bərabər idi. Bəlkə də, xəbər ona yanlış 
çatdırılmışdır. Çünki hadisənin şahidləri dindən dönənlərin Əli (r.a) tərəfindən öldürüldüyünü, 
yandırılmadığını bildirirlər. Öldürdükdən sonra onlara xəndək qazdırmış və orada etdiklərinin ifratçılıq 
olduğunu elan etmək üçün duman çıxartmışdır. Çünki onlar dindən dönmələrinə baxmayaraq, uzun 
müddət müsəlmanlardan hədiyyə almamışdılar. Bəlkə də, bu dumanı görənlər onların yandırıldığını 
zənn etmişlər. Ancaq İmam Əli (r.a) bu mövzuda insanların ən məsuliyyətlisi idi. Çünki “Atəşlə ancaq 
atəşin rəbbi cəzalandıra bilər” hədisini özü rəvayət etmişdi. Səhabələrin canlı -canlı kimisə yandırması 
doğru deyildir. 
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Onların ölkələri darııl-hərb (hərb diyarı) idi. Müsəlmanlar onlarla 
savaşdılar və torpaqlarını onların əllərindən geri aldılar 

Bu da doğru deyil. Çünki Əyyubilərlə Fatimilər arasındakı savaş dini 
zəmində baş verməmişdir. O günün bidəti hər yerdə Əyyubilərdə, 
Fatimilərdə, Abbasilərdə də var idi. O günkü İslam aləminin vəziyyəti 
tamamilə İbn Əbdülvəhhabm dövründəki vəziyyətə bənzəyirdi. 

Səlahəddin Əyyubi Fatimiləri Zəngi ailəsinin əlindən qurtardı və 
hökuməti ələ aldı. Heç şübhəsiz, Fatimilər də, Əyyubilər də bu gün ərəb 
hökmdarlarının etdiyi kimi dinə silahlarıyla xidmət etdilər. Burada qəribə 
heç nə yoxdur. Hər dövlət yaranarkən digəri ilə savaşmaq məcburiyyətində 
qalanda din amilindən istifadə edir. Dini siyasətə alət etmək isə Əməvilər 
dövründən başlamışdı. 

Naşirlər Fatimilər və Ubeydilərin (ad önəmli deyil) üstünlüklərini 
müdafiə edirlər. Lakin Fatimilər (idarəçilikdə Allahın əmrlərini rəhbər 
tutduqlarına baxmayaraq) zmdıqlıq və küfrlə ittiham edilmişlər. Buna 
baxmayaraq, bəzi alimlər və tarixçilər onları müdafiə etmişlər. 

XXVI 

Əlli birinci səhifədə deyilir: “Dindən dönənin hökmii bölümü; 
Alimlər əsərlərində bu məsələdə bir çox növlərini qeyd etdilər. Bunların 
hamısında da mürtədlərin qanı və ınalını halal saymışlar. Hətta qəlblə 
deyil, sadəcə di! ilə və yaxud da zarafat üçün deyilən bəzi kəlmələri də 
bunun üçün bir səbəb qəbul etmişlər”. 

Ümumiyyətlə, bu məslədə alimlər arasında ixtilaf vardır. Bəzi 
alimlər istisna əksəriyyət ifadənin hansı mühitdə, qəlbən və ya dillə 
söylənilməsi, cahil olması, niyyət, məcbur qalmaq kimi şərtlərin 
araşdırılmasının vacibliyini vurğulayırlar. 

İbn Əbdülvəhhabm zamanında alimlər dindən dönənin hökmünün 
fiqhi ehkamlarını bilir, öyrənir (Harameyndə, Hicazda, Riyadda, Şamda, 
Yəməndə, Misirdə, İraqda və digər yerlərdə) və öyrədirdilər. İbn 
Əbdülvəhhabm hökm verdiyi kimi mallarının və qanlarının halal olduğu 
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(icmaən) fətvasmı vermirdilər. Yalnız fərdi qaydada hər hansı bir şəxs 
əleyhində dəlil olduğu təqdirdə hökm verirdilər. 

Fəqihlər əsərlərində belələri barəsində dəlil irəli sürdükləri zaman 
onları Allahdan başqasını rəbb qəbul etməkdə ittiham edir və bunun ən qatı 
şirk olduğunu söyləyirdilər! 

İbn Əbdiilvəhhab isə bu əsərlərə isnad edərkən yalnız görüşlərinə 
uyğun olanları (əslində bu məqamların orada olmamasına baxmayaraq) 
nəql edir. Müxalifləri isə bu yazılanları dəlil göstərdikləri zaman onlara bu 
cür cavab verir: “Bu şirkdir (yuxarıda keçdi, irəlidə də gələcək), alimlər 
Allah xaricində rəbbə tapındılar. Sonra küfr gördüyü şeyi işləyənlərlə də 
kifayətlənmir, qeyd olunan hallar hər hansı bir bölgədə ortaya çıxıbsa, 
oranın bütün xalqı dindən çıxmış və onların qanları, malları halal sayılır”. 
Dəlil kimi də, o məntəqədə yaşayan digər insanların dindən dönənlərlə 
bağlı səssiz qalmaları göstərilir. Günahı işləyən də, ona səssiz qalan da 
mürtəddir! Bu isə fəqihlərin “mürtəddin hökmü” başlığı altında 
verdiklərinə tamamilə ziddir. Onlar bir insanın əməlinə görə, onun yaşadığı 
bütün cəmiyyətə qarşı hökm verməyiblər, riddənin (dindən çıxmanın) 
hökmünü İbn Əbdülvəhhab qədər əndazədən çıxarmayıblar. Sadəcə, açıq 
dəlil olan hallarda riddədən bəhs etmişlər. Müsəlman diyarlarını şirk ölkəsi 
və İslam ölkəsi deyə iki hissəyə ayırmayıblar. Bəli, bəzi fəqihlər ifrata yol 
vermişlər və şübhəsiz ki, onlar xətadan xali deyil, ancaq fiqhi əsərlərdə 
(əqidə əsərlərinin əksinə) mötədillik ifratdan daha çoxdur. Bu kimi 
məsələlərdə bütün əsərlərə - fiqhə, əqidəyə, hədisə aid olanların hamısına 
baxmaq lazımdır. Hər hansı məsələdə doğru nəticəyə gəlmək üçün xətanı 
və həqiqəti tapmaq naminə araşdırma aparılmalıdır. Çünki elm sabit bir 
yerdə qalmaz. 

Cəhalət və təvil ehtimallarını nəzərə alaraq, bir əməl işləyənin 
haqqında “dindən döndü!” hökmünün verilməsi doğru deyil. Bir neçə cahil 
və ya təvil edənlərə görə İslam dünyasının böyük bir bölgəsi haqqında necə 
küfr hökmü verilə bilər? 
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XXVII 

Əlli birinci və əlli ikinci səhifədə deyilir: “ Allah onlar barəsində 
dedi:“Allaha and içirlər ki, (Peyğəmbər (s.ə.s) haqqında nalayiq sözlər) 
deməyiblər. (And olsun ki) onlar küfr sözünü demiş, İslamı (zahirən) 
qəbul etdikdən sonra kafir olmuşlar ...” 101 Onların Peyğəmbər (s.ə.s) 
zamanında onunla bərabər cihad etdikləri, namaz qıldıqları, zəkat 
verdikləri, həccə getdikləri və tövhid əhlindən olduğu halda Allahın 
onları təkfır etdiyini eşitmədinmi? ” 

Birincisi, bunlar münafiq idilər. 

İkincisi, Peyğəmbər (s.ə.s) onların qanlarını, mallarını halal 
etməmişdi. Onları öldürməmiş, əksinə bunu qadağan etmişdi. Bu isə İbn 
Əbdülvəhhabm ideologiyasına ziddir. O, münafiqlərin deyil, 
müsəlmanların əleyhinə dindən dönmə hökmünü vermişdir. 

XXVIII 

Əlli ik inci səhifədə deyilir: “Yenə Allah onlarla bağlı bu cür dedi: 
“De: Allaha və Onun ayələrinə və peyğəmbərinə istehzamı edirdiniz ?” 102 

İbn Əbdiilvəhhab deyir ki; “ Allahın iman etdikdən sonra küfrə 
döndüklərini açıqladığı insanlar Təbuk döyüşündə Allahın elçisi (s.ə.s.) 
ilə bərabər idilər. Zikr etdikləri kəlməni zarafat üçün söylədiklərini 
bildirdilər! Onların sözlərindəki bu şübhəni düşün. Allahın birliyinə 
şəhadət etdikdən, namaz qıldıqdan və oruc tutduqdan sonra 
müsəlmanları təkfır etdilər. Sonra onun cavabını düşün. O bu qeyd 
etdiklərimizin ən faydalısıdır ”. 

Birincisi, münafiqlər zarafat etdiklərini zənn etdilər: “Biz 

zarafatlaşıb, əylənirdik”. Ancaq ən sağlam tarixi qaynaqlarda qeyd olunur 
ki, münafiqlər Allaha, mələklərinə, kitablarına və elçilərinə lağ edirdilər. 
Peyğəmbərə (s.ə.s) də istehza edirdilər. Hətta, bununla da 
kifayətlənməyərək, şəriətin özünə lağ edirdilər. Bu əməllər həqiqətən də 
küfrdür. 


“Tövbə” surəsi, 74. 
102 “TQ V b ə ” surəsi, 65. 
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İkincisi; İbn Əbdülvəhhab niyə onları təsdiq edir? Bunu zarafat 
olaraq etdiklərini zənn edirdisə, niyə onları təsdiq edir? Sübhanallah, Allah 
onları kitabında təkzib edərək onları “Allah, ayələri, elçiləri ilə lağ edənlər” 
adlandırmışdır. Allahın Elçisi (s.ə.s) də onlara yalançı demiş və 
üzrxahlıqlarmı qəbul etməmişdi. Çünki onların üzrxahlıqlarmm yalan 
olduğuna, zarafat və oyun kimi etmədiklərinə dair Allahdan ona xəbər 
gəlmişdi. İbn Əbdülvəhhab isə Allahın və Elçisinin (s.ə.s) yalan çıxardığı 
sözləri qəbul edir. Onların bu sözü zarafat olaraq dediklərini bildirir və 
zarafat edərək lağ edənin küfrə girəcəyinə dair dəlil gətirir! Onların sözü 
İbn Əbdülvəhhaba görə doğru, Allahın (c.c) və Elçisinin (s.ə.s) onları 
yalançı adlandırması isə mötəbər olmadı. Bax beləcə, münafiqlərin 
yalanının müsəlmanları təkfır etməyə necə dəlil olduğunu siz də 
görürsünüz?! 


XXIX 

Səhifə əlli üçdə qeyd edilir: “ Səhabələrdən bir qrupunun sözü - 
“Bizə zati-ənvat 103 təyin et ”, 

Bunu söyləyənlər şəriət bilən əshabdan deyildi. Onlar sələfılərin 
müdafiə etdikləri sərbəst buraxılmışlardan (tüləqa) idilər. Hüneyn günü bu 
sözü deyənlər hələ küfr və cahiliyyə dönəmindən yeni ayrılaraq İslamı 
qəbul etmişdilər. 

Kitabın bu fikirdən sonrakı hissəsində cəmiyyətdə batil etiqadlara 
inanan insanların olduğuna dair dəlil vardır. Bu Peyğəmbərin (s.ə.s) 
cəmiyyəti idi və orada sərbəst gəzənlər kimi müxtəlif etiqada sahib olanlar 
da vardır. Buna görə, Allahın Elçisi (s.ə.s) onları rəhmətə və irşada dəvət 
edirdi, cahilliyinə görə onları təkfır etmirdi. 


"İVIÜsnlmanlar Hüneyn döyüşündən qayıdartkən yolda kafirlərin Zati-ənvat adlandırdıqları ağaca rast 
gəlmişdilər. Kafirlər səhrada olarkən adətən silahlarını onun budaqlarından asıb, kölgəsi altında istirahət 
edirdilər. Səhabələrdən bir neçəsi Peyğəmbərin (s.a.s) yanma gəlib deyir: Ya Rəsuləllah! Müşriklərdə 
olduğu kimi, bizim üçün də bu səhrada Zati-ənvat təyin et. Peyğəmbər (s.a.s) onların bu xahişindən bir 
qədər narahat olub buyurdu: Həmd olsun pak olan Allaha! Siz də məndən Musanın (ə) əshabının ondan 
istədikləri şeyi tələb edirsiniz. Onlar Musaya (ə) dedilər: “Ya Musa! Bizə onların sitayiş etdikləri bütlər 
kimi bir büt düzəlt!” ! Sonra Peyğəmbər (s.a.s) buyurdu: And olsun Allaha! Keçmiş ümmətlərin yolunu 
gedirsiniz (Tirmizi, Fitən: 2181). 
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XXX 

Altmış üçüncü səhifədə deyilir: “Məxluqdan güclərinin çatdığı 
mövzuda kömək istəməyi inkar etmirik. Belə ki, Allah Musa qissəsində bu 
ciir dedi: “(Musanın) adamlarından olan kəs düşməninə qarşı ondan 
imdad istədi '. 4 İnsan savaş və digər hallarda başqasından (məxluqun 
bunu etməyə qüdrəti varsa) kömək istəyə bilər. Biz övliyanın qəbirlərinin 
yanında, ya da onlardan kənarda ibadət edərək kömək istəməyi (bu işlər 
ancaq Allahın qüdrətindədir) inkar edirik. Onların qiyamət günündə 
Allaha dua etmələrini istəyərək, nəbilərdən kömək diləmək dünyada da, 
axirətdə də caizdir. Bu bir övliyanın yanma gedib, onunla oturub, 
kəlamını dinlədikdən sonra bu ciir deməyə bənzəyir: Mənim üçün Allaha 
dua et. Belə ki, səhabələr də Allahın elçisi (s.ə.s) həyatda ikən ondan 
bunu istəmişdilər. Amma öldükdən sonra yox!” 

Qəbrinin yanında Peyğəmbərdən (s.ə.s) kömək istəməyin caizliyi 
mövzusunda fikir bildirənin halı ilə bağlı nə düşünürsüz?! Çünki o qəbrində 
canlıdır. 

Başqa birisi gələrək İbn Əbdülvəhhaba belə deyə bilər: “Niyə 
kiminsə övliya yanma gedib, özü üçün Allaha dua etməsini istəməsini caiz 
gördün? Niyə ona birbaşa Allaha dua etməsini əmr etmədin? Sənin 
nəsihətində kafirlərin əməlinə bənzərlik (Allahla özləri arasında bir vasitə 
qurdular) yoxdurmu? Allah bu cür demədimi- “ Mən (onlara) yaxmam. Dua 
edib Məni çağıranın duasını qəbul edərəm” 105 . 

Eyni zamanda, digər düşmənlərindən və ya tərəfdarlarının 
radikallarından birisi də gəlib onun fətvasmı daraldar və onun əleyhinə 
(onun başqalarının fikirlərini daraldıb təkfır etdiyi kimi) küfr hökmünü 
verər. Bu sözlərdən biri yuxarıda keçdi. Ona bu cür deyə bilər: “Nəbinin 
(s.ə.s) özünəməxsusluğu vardı. Allah münafiqlərə bağışlanmalarını 
istəsinlər deyə, onun yanma gəlmələrini əmr etdi. Çünki onların yanma 
gəlmələri tövbə etdiklərinin zahiri dəlilidir. Ancaq sən hansı dəlillə övliyanı 
bu nəbəvi xüsusiyyətin içinə qatdın və insanın onun yanma gəlib, özü üçün 


104 “Qasas” surəsi, 15. 

105 “Bəqərə” surəsi, 186. 
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dua tələb etməsini caiz gördün? Allah buna kitabında izin verdimi? 
Səhabədən, ya da övliya sələfdən belə bir dəlil vardırmı? Əgər bu məqbul 
olsaydı, bizə nəql olunardı. Çünki bu cür mövzular böyük istəklə nəql 
olunur. Sonra niyə dua tələbini övliya ilə (onunla oturması və sözlərini 
dinləməsi lazım olduğu) məhdudlaşdırırsınız? Bununla birisinin başqa 
insana özü üçün Allaha dua və vəsiyyət etməsi arasında nə fərq var?” 

Nəticədə, İbn Əbdülvəhhabm metoduna düşmən gözüylə yanaşan və 
ona müxalif olanlar onu bu sözlərinə görə küfrlə ittiham edə bilər. Əgər 
üzürxahlıq etsə, başqası da onun kimi üzrünü bəyan edə bilməlidir. 

Bütün bunlarla yanaşı, biz Allaha ixlaslı ibadətə dəvət edirik. Bu 
ixlasa xələl gətirən şübhələri tərk etməyə və təkfır mövzusunda ifratdan 
uzaqlaşmağa çağırırıq. 


XXXI 

İbn Əbdiilvəhhab altmış altıncı səhifədə mühüm bir məsələyə 
toxunaraq, mövzunu bağlayır: “ Mütləq tövhid qəlblə, dillə və əməllə olur. 
Bunlardan biri əskik olarsa, həmin şəxs müsəlman olmaz!" 

Bu həqiqəti və İbn Əbdülvəhhabm sadaladığı bağlılıqları bilməyən 
digər müsəlmanların təkfırinə zəmin hazırlamaqdır. Bununla da, vəhhabilər 
hər daxil olduqları, yaşadıqları diyarlarda insanların əqidələrini və 
əməllərini “qiymətləndirməyə” başladılar. İbn Əbdülvəhhabm sadaladığı 
məqamlara bütövlükdə əməl etməyənlərin xəta etdiklərini görən kimi 
onlarla döyüşməyi halal hesab etdilər. Çünki vəhhabilərə görə onlar 
müsəlman deyillər! 

İbn Əbdülvəhhab iman məsələsində əməli vacib hesab edərək, bunun 
tərk olunmasını küfr əlaməti hesab edirdi! Buna görə qəlb və dililə iman 
edən, lakin əməldə günaha yol verən birisi asanlıqla təkfır oluna bilərmi? 
Təsadüfi deyil ki, İbn Əbdülvəhhabm düşmənləri bu və oxşar dəlillərə görə 
onu günahkarları təkfır edən xariciliklə (xavaric) ittiham etmişlər. 

Əksiklik mövzusu günahın növünə görə dəyişir. Qəlbdəki naqislik 
dünya hökmlərinə təsir etməz. Allahın Elçisi (s.ə.s) münafiqlərin zahirdə 
İslam üzərinə (qəlblərindəki əksikliyi Allahın ona bildirməsinə 
baxmayaraq) olduqları hökmünü vermişdi. Ancaq İbn Əbdülvəhhab 
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müsəlmanın İslamı izhar etməsini, şəhadət gətirməsini, namaz qılmasını, 
oruc tutmasını, zəkat verməsini, həccə getməsini kifayət görmür. Namaz 
qılan, oruc tutan, həccə gedən, sədəqə verən, şəhadət gətirən insanları 
öldürdüyünü açıqlayır! 

Ümumiyyətlə, əməlin naqisliyi nədir? Şərab içmək, oğurluq etmək 
və digər böyük günahlar əməlin əksikliyidirmi? O zaman niyə xaricilərin 
günahkarları təkfır etməsini inkar edirik? Yaxud niyə mötəzilə və zeydiləri 
“böyük günah işləyənlər Cəhənnəmdə əbədi qalacaq, ya da iki yer arasında 
olacaq” sözlərindən ötrü inkar edirik? Niyə digərlərini təkfır mövzusunu 
daha da genişlətdiyi və sağlamlaşdırdıqları üçün inkar edirik? 

XXXII 

Yetmişinci səhifədə deyilir: “ Sadəcə məcburiyyət qarşısınıla 
qalanlar kııfrılə istisnadır 

Bu məhdudlaşdırma haqqında bir görüş vardır. Məcbur qalanı, 
qorxanı, təvil edəni (izah edəni), cahili təkfır etmək caiz deyildir. Bu İbn 
Əbdülvəhhabm bir çox ehkam məsələlərinə dəyər vermədiyinə dəlalət edir. 
Çünki təkfırə mane olan ən bariz iki şeydən - təvil və cəhalətdən bəhs 
etməmişdir. Allahın ayədə “sadəcə məcbur ediləni” istisna göstərməsini 
dəlil kimi qəbul etmək olar. Amma, digər ayələrdə və səhih hədislərdə 
məcburiyyət qarşısında qalmadan başqa da üzrlü hesab edilənlər var. 106 

Bu, İbn Əbdülvəhhabm metodunun qüsurlarmdandır. O, yalnız bir 
ayə və ya bir hədisə əsaslanır və digərlərini tərk edir. Bu elmi əksiklikdir. 
Çünki bu metodla cahil birisi Quran ayəsinə isnad edib, Allahın sadəcə 
dörd şeyi haram etdiyini söyləyə bilər: “Allah sizə ancaq ölü heyvanı, qanı, 
donuz ətini və Allahdan başqasının adma kəsilənləri haram 
buyurmuşdur” 107 . Burada şərab, oğurluq və zina kimi digər əməllər yoxdur, 
deyə bilər. Bu dediyində Allahın digər nəsslərdə şərabı, oğurluğu, zina və 


106 Bu maneələr və dəlilləri “Təkfır və təfcir, əsbab və hulul” kitabında geniş şəkildə açıqlamışam. O, 
daha öncə üç məqalə şəklində “Risalətu ilə əxi Abdil-Əziz əl-Musəm” adı ilə nəşrə hazırladım. 1417 -ci 
ilin başında Riyad mətbəəsinə göndərdim, ancaq kitab indiyədək çap olunmayıb. 

107 “Nəhl” surəsi, 115. 
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digərlərini haram buyurduğunu və yuxanda keçənlərin yeməklərə aid 
ayələr olduğunu unudur. 

* * * 

“Kəşfüş-Şübuhat” əsərinin ən açıq tərəflərinin dəyərləndirilməsi sona 
çatdı. Bu kitab İbn Əbdülvəhhabm yazdığı ən sanballı, məşhur kiçik 
risaləsinin təməl, tərəfdarlarının əsərləri içində ən çox qürur duyduğu (biri 
digərindən daha açıq) müşahidələridir. Onun təkfır mövzusunda zahiri 
ifrata getdiyi zənn edilən mövzular açıqlandı. Biz sadəcə İbn 
Əbdülvəhhabm xəta etdiyini söyləyir və bununla kifayətlənirik. 
Düşmənlərinin və tərəfdarlarının ifratından uzaq dururuq. Çünki şəri 
baxımdan da İbn Əbdülvəhhabm İslam mövzusunda yol verdiyi xətaları 
gizlətmək caiz deyildir. 

Təkfırin əleyhində şəri nəsslərin dəlil olduğunu zənn edirik. O, 
Allahın dinidir. İbn Əbdülvəhhabı haqlı çıxarmaq və İslama laqeyd 
yanaşmaq xətadır. Bu məsələdə birbaşa dinə xəyanət vardır. Din hər şeyin 
fövqündə (alimlərin, hakimlərin və digər sevdiklərimizin) durmalıdır. Din 
heç kimin inhisarında deyil. Burada (dini mətnlərdə) sadəcə bir oxuma tərzi 
yoxdur. Bütün nəssləri anlamaq və düzəltmədə ittifaq mövcud deyil. Ancaq 
kim özünün müsəlman olduğunu deyirsə, münafiq və yalançı olsa belə, 
qanı, malı və namusu haramdır və haqları qorunmalıdır. İslama həqiqətən 
bağlı olan, əsaslarını yerinə yetirən, böyük günahlardan uzaq duranın 
vəziyyəti necə olar? Dəlili səhv anlamanın nəticəsində və ya uydurma 
dəlillə belələrini kafirlərlə eyni gördük. Bu təhlükəli bir işdir. Onun bəhrəsi 
və nəticələri çox pisdir. Kimisə küfrdə ittiham edə bilmək üçün buna səbəb 
ola biləcək əməlin və ya sözün hərtərəfli araşdırılması lazımdır. Allahdan 
çəkinməyimiz lazımdır. Əgər biz onu gözəlləşdirsək, dinimiz boşa gedər. 
Bu nəsihət və boşluğu doldurmaqdır. Bununla kimsəni ucaltmaq, ya da yer 
üzündə fəsad çıxarmaq istəmirəm. Allah bütün niyyətləri bilir. 


İxtilaf nöqtələrini ortaya çıxarmaq 

İbn Əbdiilvəhhabla müxalifləri arasında ən böyük ixtilaf onun 
nəzəriyyəyə, digərlərinin isə nəticələrə əhəmiyyət vermələridir. 


79 



İbn Əbdülvəhhaba qarşı cəbhədə yer alanlar avam insanlar deyillər. 
Tam tərsinə, özünün də “Dürərdə ” 108 etiraf etdiyi kimi, dövrünün sayılıb- 
seçilən insanlarıdır. 

Onu şəfaəti inkar etməkdə ittiham etdilər. İbn Əbdülvəhhab isə 
şəfaəti inkar etmədiyini söylədi. Ancaq o, eyni zamanda şəfaəti tövhid əhli 
adlandırdığı öz tərəfdarları ilə məhdudlaşdırdı! Şəfaət müsəlmanlardan 
(yəni, onun fikrində olanlardan) başqası üçün deyildir. 

Müxaliflərin xətası onu mütləq olaraq şəfaəti qəbul etməmək 
ittihamında, İbn Əbdülvəhhabm səhvi isə sadəcə şəfaəti davamçıları ilə 
məhdudlaşdırmasmda idi. Müxalifləri nəticəyə baxırdılar, o isə öncədən 
fikirlərini söyləyirdi. 

Onlar deyirlər: Sən müsəlmanları təkfır edirsən. O isə müsəlmanları 
(Allahın və elçisinin (s.ə.s) təkfır etdiklərindən başqa) təkfır etmədiyinə and 
içir. İşin sirri onların nəticəyə baxıb özlərinin və tərəfdarlarının İbn 
Əbdülvəhhab tərəfindən küfrlə ittiham edildiklərini görmələridir. O isə 
ümumiyyətlə onları müsəlman saymır! O, müsəlmanları təkfır etmir, çünki 
(ona görə müsəlmanlar) onlar müvahhidlərdir (öz tərəfdarlarıdır). Bu son 
adı onlara o verməmişdi . 109 

İbn Əbdülvəhhab və düşmənləri təkfır məsələsi ətrafında dönüb 
dolaşırlar. Hər kəs bir tərəfdən yapışır. O, müqəddiməyə etimad göstərir, 
digərləri isə nəticələrə etiraz edir. Buna görə da qarşılıqlı anlaşma və 
ixtilafı müəyyən etmək mümkün olmur. İki tərəfin də davam etdiyi ifrat 
burada bitmir. Hər biri öz tərəfdarlarına arxa çıxır və digərlərinə zülm edir. 


108 II cild, səh. 62. 

109 Müsəlmanları təkfir ittihamından özünü müdafiə etdiyinə nümunə kimi “Dürəm” (1-ci cild, səh. 63) 
bax. İbn Əbdülvəhhabm müxalifləri onun avamı təkfir etdiyini söyləyirlər. Bu böyük böhtandır. Ancaq 
o, ittihamı bu sözüylə dəstəkləyir. Tövhidin Allahın və Elçisinin (s.ə.s) dini olduğuna şəhadət edəni 
(dəvətin Allahdan başqasına edildiyinə) təkfir etdiyimiz batil görüşdür. Sonra tövhid əhlini təkfir edir və 
onları xaricilər deyə adlandırır! O zaman sadəcə sözdə ittifaq təsis olunmalıdır. İbn Əbdülvəhhabm 
müxalifləri və düşmənlən tərəfindən xarici, vəhhabi adlandıraraq təkfir edilməsi caiz deyildir. Onların 
bizi küfrdə ittiham etmələri bizi hiddətləndirsə də, bizim də onları təkfir etməyimiz caiz deyil. Bu 
səhabənin metodudur. Onlar başqalarını təkfir etmədilər. İbn Əbdülvəhhab başqa bir yerdə bunu iqrar 
edir. Bunu ziddiyyət sayır. 
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İKİNCİ BÖLÜM 


İbn Əbdülvəhhabın digər əsər və risalələrindəki 
görüşləri haqqında araşdırma 
(Dürərus-səniyə nümunəsi) 

Birinci: İbn Əbdülvəhhabın “Kəşfüş-şübuhat” 

xaricindəki görüşləri 

İbn Əbdülvəhhabın Qasim xalqına yazdığı 110 risalədən başqa 111 
təxminən bütün əsərlərində təkfır mövzusunda ifrata yol verdiyinin şahidi 
oluruq. İnadçılıq etməsək (ki. bu reallaşmışdır), onun xətalarını üzrlü hesab 
etməyimiz mümkün deyildir. 

İbn Əbdülvəhhabın bir çox əsər və risalələrini əhatə edən 
“Dürəri” 112 ələ alsaq (“Kitabut-Tövhid” də buraya daxildir. Onun tənqidi 
əlavədən sonra gələcək), aşağıda göstəriləcək nümunələrini 113 seçdiyim 
yazılarında təkfır mövzusunda açıq şəkildə ifrata dəlalət edən bölümlər 
aşkarladım. 


110 Dürər, 1 .cild, s.34. 

111 Orada övliya ilə təvəssül edənləri, Busirini, İbnul-Farizi, İbnul-Ərəbini və məzhəblərə dairyazılmış 
əsərləri (batil olduğu mövzusunda) təkfir etmədiyini açıqlayır. Onun eyni kitabın birinci cildində (səhifə 
səksən) bənzər sözləri vardır. 

112 Dürərus-Səniyyə fil Əcvibətil-Nəcdiyyə. Əbdürrəhman ibn Qasım əl-Hənbəli ən-Nəcdi tərəfindən 
hazırlanmış və hicri 1417-ci ildə gözdən keçirilərək, əlavələrlə altıncı dəfə nəşr olunmuşdur. Mətbəənin 
adı qeyd edilməmişdir. İbn Qasım bu kitabı İbn Əbdülvəhhabın dövründən günümüzə qədər Nəcdin 
öndə gələn alimlərinin məsələ və risalələrinin məcmusu kimi təqdim etmişdir! Halbuki, İbn Qasım hicri 
1392-ci ildə vəfat etmişdir. Əbdüləziz ibn Baz bu kitabı gündəlik dərs kimi oxudurdu. Lakin bildiyim 
qədər təkfir mövzusunda ifrat fətva və risalələri oxutmurdu. Ancaq digər əsərlərində İbn Əbdülvəhhab 
və davamçılarının öndə gələnlərinin metodunu ortaya çıxaracaq çoxlu dəlil tapdım. Bu bölümdə qeyd 
etdiyim kitabla kifayətlənəcəyəm. Sonra İbn Əbdülvəhhabın Kitabut-Tövhiddən nümunələr verərək 
xətalarını göstərəcəyəm. 

113 Dürərdən seçilmiş nümunələr. 
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Birinci niimunə: Nəcdin alim və qazıları İslamı bilmirlər! 

Bu, Məhəmməd ibn Əbdülvəhhabm sözüdür. Onların Allahın 
biriliyini, Məhəmməd ibn Abdullahın diniylə Am r ibn Lüheyin 114 (ərəblər 
üçün buraxdığı) “dini” arasındakı fərqi bilmədiklərini söyləyir! 

Bunun dəlili onun öz sözüdür - “Dürər”-in X cild, əlli birinci 
səhifəsində deyilir: “ Elm tələb etdim. Mənim indiyədək Allah birdir və 
başqa ilah yoxdur ifadəsinin mənasım və İslam dinini bilmədiyimə 
yəqinlik qazandım. Bu xeyirdən əvvəl Allah onu verdi. Müəllimlərimin 
içində də bunu bilən yox idi. Bu zamananadək Ariz alimlərindən biri bu 
ifadənin mənasını və İslamı bildiyini (və ya müəllimlərdən biri bunu 
bildiyini ) söyləsə, yalan demiş və iftira atmış olar! İnsanları aldatmış 
olar! Layiq olmadığı şeylə özünü tərifləmiş olar Г 

Sonra oxşar ifadələri “Dürər” I cild, əlli yeddinci səhifədə bir daha qeyd 
etmişdir. Onlara xitab edən alimlər və onların ustadları da İslam dinini başa 
düşmürlər. Məhəmmədin (s.ə.s) dini ilə Anırın (ərəblər üçün qoyduğu) “dini” 
arasındakı fərqi ayırd edə bilmirlər. Am nn “dini” onlara görə doğrudur! 

Mənə görə, şübhəsiz burada Nəcdin seçilmiş alim və qazılarının, 
onların müəllimlərinin açıq təkfıri vardır. Bunların vəziyyəti belədirsə, 
avam necə olar? Bunu bu gün təsdiq etmirik. Müasir tarixçilər hicri IX əsr 
İbn Üzeybdən XII əsrdə İbn Əbdülvəhhabadək Nəcd bölgəsinin alimlərini, 
qazılarını və müsəlman elm tələbələrindən bəhs edən bütün tarix kitablar 
bunu deməkdədir. Çağdaş tarixçilər Üşeyqar, Şuqra, Büreydə, Üneyzə, 
Hüreymilə, Üyəynə, Riyad, Xərc və Əfləcin 115 İbn Əbdülvəhhabdan əvvəl 
yaşamış alimlərinin çoxunun bioqrafiyasını yazmışlar. Bunların kafir və 
bütpərəst olmadığına dair icma vardır. Bəli, onların bəzisi və ya hamısı 
övliyaya təbərrük mövzusunda ifrata getmiş, dəvətləri zəif olmuş, ya da 
bəzi bidətlərə yol vermiş ola bilərlər. Bunların da bidət və ya əqidə xətası 
olduğunu söyləmək ən son ağla gələn məsələdir. Ancaq onların bütə 
tapındıqları, Amnn dinini Məhəmməd ibn Abdullahın (s.a.s) dinindən 
üstün saydıqları sözü batildır. Bunu insaflı kimsə deməz. Buna oxşar 
ifadəni deməyə cəsarət edəcək ağıllı adam ola biləcəyini zənn etmirəm. 


1 14 Amr ibn Lühey Ərəbistana bütpərəstliyi gətirən şəxsdir (mütərcim). 
ll5 Ərəbistan yarımadasında yer adlarıdır (mütərcim) 
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Müsəlmanları təkfır etməkdən Allaha sığmırıq. Allahdan İbn Əbdülvəhhabı 
Nəcd alimlərini (Allah onlara rəhmət etsin) açıq təkfır etdiyi üçün 
bağışlamasını istəyirik. 

Şeyx ibn Hümeyd “Suhubul-vabilə” 116 əsərində İbn Əbdülvəhhab 
/amanında və ondan əwəl yaşamış bir çox Nəcd üləmasının adını qeyd 
etmişdir. 

Şeyx Abdullah Bəssam 117 “Uləmau Nəcd xilalə səməniyəti qurunin” 
kitabında bütə tapındıqları və Amn n dinini seçmələri bir tərəfə, heç birini 
bidətlə belə ittiham etmir. Nəcd alimlərindən bəhs edən əsərlər içərisində Şeyx 
Salih Qazinin. Şeyx Bəkr Əbıı Zeydin 118 (“Uləmaul-Hənabilə” kitabı) və 
digərlərinin kitablarını nümunə kimi göstərə bilərik. İbn Əbdülvəhhabdan 
əvvəl və onun zamanında bioqrafiya yazanlardan heç kimin əsərlərində bu 
alimlərin hər hansı birinin bütə tapındığını və ya İslamdan başqa din seçdiyini 
tapa bilmədim! Belə inancdan Allaha sığmırıq. Bu, İbn Əbdülvəhhabm təkfırə 
və xətaya düşdüyünün açıq dəlilidir. 

İkinci nümunə: İbn Əbdülvəhhab zamanında Hənbəli və digər 
məzhəb alimləri dindən çıxara biləcək böyük şirkə 
batmış müşriklər idilər. 

İbn Əbdülvəhhabm müəyyən şəxsləri təkfır etməsi nümunələrindən 
biri də şeyx Süleyman ibn Süheym əl-Hənbəliyə yazmış olduğu 
məktubdur: 119 

“ Yadına salım ki, sən və atan küfrdə, şirkdə və nifaq içindəsiniz! 
Sən və atan gecə gündüz bu dinin əleyhinə çalışırsınız! Sən inadkar və 
yolunu azmış bir adamsan və İslamın yerinə küfrü seçmisən! Bu da sənin 
kitabın, orada sənin küfrün yer almaqdadır.” 

“ İbn Əbdüllətif, İbn Əfaliq və İbn Mütləqə gəlincə, onlar da 
tövhidi inkar edirlər. Onların içində islama ən yaxın ohııı Ibıı 
Firuzdur .” 120 

1 16 Doktor Əbdurrahman Üseyminin təhqiqi. 

117 Böyük alimlər heyətinin üzvü. Hənbəli alim. 

118 Böyük alimlər heyətinin üzvü. Hənbəli alim. 

119 “Dürər”, X cild, səh. 31. 

120 “Dürər”, X cild, səh. 87. 
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Məhəmməd ibn Firuz Hənbəli, İbn Teymiyyə və İbn Qəyyimin 
davamçısı olmasına baxmayaraq, İbn Əbdülvəhhab onun İbn Teymiyyə və 
İbn Qəyyimin görüşlərini qəbul etmədiyini iddia edir. Allah qorusun. Əgər 
bu, İbn Teymiyyə və İbn Qəyyimi təqlid edən hənbəli məzhəbindən olan 
birisi İslama girməmişsə, digərlərinin halı necə olar?! 

İbn Əbdülvəhhab başqa bir yerdə onun dindən çıxaracaq böyük küfr 
içində olduğunu açıqlayır . 121 Əgər İbn Teymiyyə və İbn Qəyyimi təqlid 
edənin vəziyyəti belədirsə, o zaman zeydiyyədən, ibaziyyədən, 
imamiyyədən, sufilərdən və digərlərindən olan fəqihlər bir tərəfə maliki, 
şafei, hənəfi və zahiri alimlərin vəziyyəti necədir?! 

Üçımcii nümunə: Nəcd və Hicaz müsəlmanları 

öldükdən sonra dirilməni inkar edirlər?! 

O, Nəcd və Hicaz əhalisinin çoxunun öldükdən sonra diriləcəklərini 
inkar etdiklərini iddia edir ! 122 

Əslində bu doğru olmayan, batil bir iddiadır. Ondan əvvəl, yaşadığı 
dövrdə və ondan sonra da müsəlmanların hamısı deyə biləcəyimiz 
əksəriyyəti (bütün yəhudi və xristianlar da daxil) oxşar şəkildə öldükdən 
sonra dirilməyə inanırdılar. Düzdür bəzən bidət və xurafat çoxalmışdır. 
Qədimdən günümüzədək İslam ümməti içərisində istər Ərəbistan 
yarımadasında, istərsə də onun xaricində bu kimi hallar olmuşdur. Lakin 
bu, müsəlmanların kafir olduqlarına və ya axirəti inkar etdikləri mənasına 
gəlmir. O hara, bu hara? ! 

Dördüncü nümunə: İbn Əbdülvəhhab dindən 

çıxaran küfrlə nəyi nəzərdə tutur?! 

İbn Əbdülvəhhabm küfr deyərkən nəzərdə tutduğu adi yox, dindən 
çıxaran böyük küfrdür. Bunu əsərlərində tez-tez təkrar edir. “ Digərləri bir 
tərəfə İbn Firuz, Salih ibn Abdulla və bənzərlərinin ifadələri açıq şəkildə 
dindən çıxaran zahiri küfrdür Г 


“Dürər”, X cild, səh. 63. 
122 “Dürər”, X cild, səh. 43. 
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Bunlar iki hənbəü fəqihləridir. Bu, İbn Əbdülvəhhabm öz metodunda 
açıq təkfıridirsə, o zaman digər davamçıları necə davranacaqlar? İnsaflı 
şəxsin bundan böyük isbata ehtiyacı olmaz. Bu son iki ifadənin iki də 
böyük xətası vardır: 

Birinci: Müəyyən bir şərhi olan müsəlman alimi təkfır etməkdir; 

İkinci: Təkfır insanı dindən çıxardır. Bu təkfır də dindən çıxardar. 
Bunun, qanın və malının halallığı, zürriyətinin əsirliyi, mirasdan məhrum 
etmə, istiğfarı (bağışlanmağı) haram etmə, sədəqə verməmə, həccə icazə 
verməmə və oxşar mühüm işlərə mane olma kimi təhlükəli əməllərə gətirib 
çıxaracağı məlumdur. Bundan sonra əsl müsəlman onların içində ancaq 
ikiüzlülük edərək yaşaya bilər. Qeyri-müsəlmanların 123 çalışdığı kimi 
işçilik edər. O, yalnız boyun əyər və zülmə məruz qalar. Doğru desə 
onlardan, yalan desə Allahdan qorxar. Müsəlman olaraq ölər, ancaq nifaqla 
yaşayar. 

Beşinci niimunə: Yenə müəyyən bir təkfir 

İbn Əbdülvəhhab nəcdli hənbəli alimi olan Əhməd ibn Əbdülkərimə 
qarşı çıxaraq ona məktub yazmışdır: 124 'İbn Gənnama yönəldərək 
İbrahimin dinindən uzaqlaşdın. Müşriklərə tabe olduğun üçün onlar 
əleyhində şahidlik edəcək ] 11 

Bu, İbn Əbdülvəhhabm üslubuna xas açıq təkfırdir. 

Altıncı nümunə: Hərameyn əş-Şərif eyn 12? küfr diyarıdır! 

Onun itaətinə girməyən və dəvətini qəbul etməyən bütün bölgələr 
(Harameyn də daxil olmaqla) müşrik diyarlarıdır! Nümunə üçün baxın: 
Dürər, X cild, səh. 12,64, 65, 77, 86. 126 


123 Əhli Zimmət 

124 Dürər, X cild, səh. 64 

125 Məkkə və Mədinə 

126 Bütün bunlar sənədləşdirilmiş şəkildə Dürərdən alınmışdır. Yalnız yerində qeyd etdiyim istisna təşkil 
etməkdədir. 
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Yeddinci nümunə: İmamiyyənin 127 təkfiri 

Hənbəlilərin təkfiri ilə müqayisə etsək, imamiyyənin təkfiri daha 
asandır. İbn Əbdülvəhhab “kim onların küfründən şübhə edərsə, kafirdir”, - 
deyir . 128 Bunu Məqdisidən rəvayət edir. Lakin İbn Teymiyyə (ifratına və 
mövzuya dərindən bələd olmasına) açıq şəkildə onların bidətçi müsəlman 
olduqlarını, ancaq kafir olmadıqlarını deyir. Lakin İbn Əbdülvəhhab 
şiddətə daha çox üstünlük verir. 

Səkkizinci niimunə: Səhabələrə dil uzadanların təkfiri 

İbn Əbdülvəhhabm səhabələrə dil uzadanları təkfır etməsi Dürərdə 
yer almışdır . 129 Bu, ifrat əqaid kitablarında da yer almaqdadır. Ancaq doğru 
deyildir. Xaricilərin İmam Əlini (r.a) təkfır etməsinə və ona dil 
uzatmalarına baxmayaraq o, onları kafir hesab etməmişdir. Əbu Bəkir 
Siddiq də eynisini etmişdir. İmam Əhmədin “Müsnəd”-ində səhih sənədlə 
Həzrət Əbu Bəkr özünə küfr edən və ağır həqarətlər yönəldənlərə qarşı bir 
söz deməyi qadağan etdiyi rəvayət olunur. Bəs onda niyə bunlar səhabəyə 
söyməyi təkfır sayır ki? Özləri Əlini (Allah ondan razı olsun) söyən 
Müaviyəni müdafiə etmirlərmi? O kimdir, digəri kimdir? Müslimin 
“Səhih”ində onun Əli ibn Əbu Talibi söyməyi əmr etdiyi yer almırmı? 
İmam Əlininimi (r.a) müdafiə etmək mübahdır, yoxsa ağzına gələni 
danışanları müdafiə etməkmi? Niyə İmam Əlini (r.a) müdafiə etmək və 
zülmü inkar etmək sadəcə şiə kitablarının haqqı edilsin ki ? 130 Sizə nə olub, 
necə hökm edirsiniz? 


127 On iki imam şiəsini (isnəəşəriyyə) nəzərdə tutmaqdadır. 

128 Dürər, 10. cild, s. 369. 

129 Dürər, 10. cild, s. 369. 

130 Bir çox böyük sünni alimləri İmam Əlinin (r.a) fəzilətlərinə həsr olunmuş əsərlər qələmə almışlar. 
Onlardan biri də Nəsaidir. “Xasaisu Əmiril-Muminin Əli ibn Əbi Talib” kitabını dördüncü əsrdə, 
Şamdakı üsyana rəddiyə mahiyyətində yazmışdır. Bu kitab ucbatından Nəsai həyatından olmuşdur. 
Şamlılar ayağa qalxdılar və oxşar bir kitabın Müaviyənin fəzilətləri haqqında yazmağını tələb etdilər! O 
dedi ki, onunla əlaqəli sadəcə bir dənə hədis bilir. “ Allah onun qarnını doyuzdurmasın !” Ona 
hirsləndilər və ölənə qədər xayalarını sıxdılar! Onların pislikləri digər alimləri öldürdüklərində də üzə 
çıxdı. Digər bir əhli sünnə alimi “Müstədrək”-in müəllifi İmam Hafiz Əbu Abdullah əl-Hakim idi. O, 
hicri beşinci əsrin əvvəllərində qələmə aldığı bu əsərdə İmam Əlinin (r.a) fəzilətlərindən bəhs etmiş və 
onu müdafiəsi mahiyyəti daşəyan rəvayətlərə yer vermişdir. Yenə adətləri üzrə müxaliflər baş 
qaldırdılar və Müaviyənin fəziləti haqqında hədis çıxarmağını tələb etdilər. O da dedi ki, içimdən 
gəlmir . Buna görə Xorasandakı evinə həps edildi. Zamanın əhli sünnə imamı İmam Əbdül-Bərr də 
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Doqquzuncu nümunə: Vəhhabi məktəbinin 

Məkkə Mədinə xalqını təkfir etməsi 

İbn Əbdülvəhhabm Məkkə xalqını təkfir etdiyini görürük. 131 Onların 
dinlərinin Allahın Elçisinin (s.ə.s) islah etməyə çalışdığı müşrik 
inanclarının eynisi olduğunu qeyd edir! Bəzi vəhhabilər buna “onlar 
qəbirlərə tapnırlar” sözünü də əlavə edirlər! Onları təkfir etməyən də 
(İslamı və müsəlmanları sevsədə) onlar kimi kafirdir! 132 

Bu əqidədən çıxış edərək İbn Əbdülvəhhabm tərəfdarları iki mübarək 
şəhəri istila etdilər. Şəhərin alimlərini, ailələrini, sakinlərini bu əqidəyə 
inanmağa məcbur etdilər. Bu hicri 1225 ilində baş verdi. Mübarək 
məkanların istilası təxminən hicri 1222 ilində Səud ibn Əbdüləziz 
zamanında tamamlandı. (Bu Səud, XX-ci əsrin ortalarında kral 
Əbdüləzizdən sonra hökmranlıq edən kral Səud ibn Əbdüləziz deyildir). 
İmam Səud ibn Əbdüləziz İbn Əbdülvəhhab kimi təkfir mövzusunda ifratçı 
idi. O, birinci Səudiyyə dövlətinin imamlarından idi. Onların hamısı ikinci 
və üçüncü Səudi dövlətlərinin əksinə vəhhabi ifratçıları idilər. Onlar (ikinci 
və üçüncülər) siyasətçilər idi və onları daha çox milli birlik və ümumi rifah 


onlardan biridir. İmam Əlini (r.a) hicri beşinci əsrin ortalarında “İstiab” və “İstizkar” adlı kitablarında 
müdafiə etdi. Başına pis bir şey gəlmədi. Çağdaş sələfilər isə mövzunu genişlətməyi tənqid edir və 
“Səhabələr arasında ayrı-seçkilik etmirik” deməkdədirlər. Onlar bunu ən çox İbn Teymiyyənin etdiyini 
bilirlər. Bununla bizim bəhs etdiyimiz, İmamın (r.a) fəzilətlərini qeyd edib, Əməvi zülmünü pisləməyi 
nəzərdə tuturlar. Bu gün də onların İmam Əlini (r.a) müdafiə edən və Əməvi zülmünü tənqid edən hər 
kəsə qarşı hücumlarını artırdıqlarını və onları birbaşa rafiziliklə ittiham etdiklərini görürsən! Burada 
məqsəd əhli sünnənin Əhli-beytin fəzilətini göstərməkdən və onları müdafiə etməkdən çəkinmədiklərini 
göstərmək idi. Ancaq ifratçılar ümumiyyətlə (bu gün olduğu kimi) onların yaddaşlardan silinməsinə 
çalışırlar. Bütün bunları da səhabələr haqqında İbn Teymiyyənin, əl-Fərra əl-Hənbəlinin, Mühibbuddin 
əl-Xatib və sair sələfi kitabları, universitetlərdə oxudulan kitabları olmalarına baxmayaraq edirlər. Gizli 
üsyanlarda çoxlu ləkə var! 

131 Dürər, 9. cild, s. 291, 10. cild, s. 86. 

132 Vəhhabilər Məkkə və Mədinəni fəth etdikdən sonra Səud əl -Kəbir zamanında yerli alimləri sənəd 
imzalamağa məcbur etdilər. Sənəddə bir hökm yer almaqda idi. “Məkkə və Mədinə xalqı fəthdən əvvəl 
böyük küfr içində idilər. Buna görə onların qanları və malları mübah idi. Geridə qalan müsəlman 
ölkələri də o gün böyük şirk içindədirlər!” (bax. Dürər, 1. cild, s. 314 - 317, orada iki vəsiqəyi də tapa 
bilərsən). Onların zorla və şiddətə məruz qalaraq alındığını - iki sənədin bənzərliyindən və bu alimlərin 
istiladan əwəl vəhhabilik əleyhində olduqlarından - o dəqiqə başa düşə bilərsən. Birinci Səudiyyə 
dövlətində hədsiz ifratçılığın səbəbi idarə edənlərin də alimlər kimi ifrat olmaları idi. Ancaq Allaha 
şükür ikinci və üçüncü Səudiyyə dövlətində vəhhabi yoxdu. Ancaq onlar hələ də ifrat vəhhabiliyin 
təhlükəsini anlamırdılar. Buna görə də, krallıqda ifrat güclərin hücumları ilə qarşı qarşıya qaldılar. 
Çünki ifratçılar bütün ifrat sələfi və vəhhabi mirasını bundan əlavə partiyaçı oyanış hərəkatlarını da 
mənimsədilər. Ölkədə əski və yeni ifratlçılıq üstəlik partiyaçılıq bir yerə toplandı. Həll yolu metodların, 
kitabların, fikirlərin və fətvalarm yenidən gözdən keçirilməsindədir. 
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maraqlandırırdı. Vəhhabilərə digər vətəndaşlara hücum etməyi qadağan 
etdilər. Onlardan bəziləri gizli də olsa vəhhabilikdən uzaq deyildi. 
Vəhhabiliyə qarşı böyük sevgi ehtiva edən davranışlara sövq etmişdir. 
Uzun zaman boyunca bu sevginin daşıdığı təhlükələrin fərqinə vara 
bilmədilər. 

İstənilən halda həmin qalan siyasətçilər müsəlmanları təkfır etməyi 
və haqlarına təcavüz etməyi öz dinləri halına gətirənlərin çoxundan daha 
fəzilətlidirlər. Vəhhabiliyin içində ağıllı və insaflı insanlar da var. Ancaq 
biz, ifratdan uzaq olmayan çoxluqdan bəhs edirik. 

Bu əvvəlki sünni məzhəblərindən tövbə etməyə məcbur edilən və 
sonradan bütün müsəlmanları təkfır etmiş olan ifratçı vəhhabilərə tabe 
olaraq Məkkə və Mədinə alimlərinin imzaladığı tövbə sənədi) sənəddir: 


Məkkeyi- mükərrəmə alimlərinin nüsxəsi 

Təkfır nüsxəsi Səud ibn Əbdüləziz ibn Məhəmməd zamanında 
yazıldı. O İbn Əbdülvəhhabm ixlaslı tələbələrindən idi. Məkkə alimləri 
həmin sənədə imza atdılar: “Biz imzalarımızı və möhürlərimizi bu yazıya 
qoyan Məkkə alimləri şahidlik edirik ki, şeyx Məhəmməd ibn 
Əbdülvəhhabm gətirdiyi və müsəlmanların imamı Səud ibn Əbdüləzizin 
dəvət etdiyi bu yol Allahın tövhidindəndir və şirkdən uzaqlaşdırmaqdır. Bu 
kitabda qeyd olunanlar heç şübhə yox ki, haqqdır. Keçmişdən günümüzə 
qədər Məkkə və Mədinədə, Misirdə, Şam və digər diyarlarda meydana 
gələnlər şirk növlərindəndir. Onların küfrü mübah, qanı və malı halaldır. 
Əbədi atəşdə qalmaq onlara vacibdir. Kim bu dinə girməz - Məhəmməd 
ibn Əbdülvəhhabm gətirdiyi ilə əməl etməz, beyət gətirməz, düşmənləri ilə 
savaşmazsa o bizə görə Allaha və axirət gününə iman gətirməmişdir. 
Etdiklərindən tövbə edib bu dinin tələbinə görə yaşayana qədər 
müsəlmanların imanıma 133 və müsəlmanlara onlarla savaşmaq və öldürmək 
vacibdir!!! Əvvəllər İbn Əbdülvəhhab və vəhhabiliyin əleyhində olanlar bu 
sənədə adlarını yazdılar və imza atdılar. Məcburiyyət olduğu açıq-aydındır. 


Səud ibn Əbdüləziz nəzərdə tutulmaqdadır. 
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Mədineyi-münəvvərə nüsxəsi 

Mədinə nüsxəsi söz və məna baxımından Məkkə nümunəsinə 
bənzəyir: “Keçmişdən bu günə qədər Məkkə, Mədinə, Şam, Misir və digər 
bölgələrdə bu kitabda qeyd olunan şirk növləri ortaya çıxdı. O da budur: 
Qanmm və malmm halal sayıldığı küfr. Bu dinə girməyən, iman gətirib, 
onunla əməl etməyən kəs Allaha və axirət gününə inanmamışdır. 
Müsəlmanların imamına və bütün müsəlmanlara onlara qarşı cihada 
qalxmaları, şirk, inad əhlini öldürmələri vacibdir! Misir, Şam, İraq 
xalqından kim bu yazılanlara müxalifət edər, hazırki dinlərinin vacihatını 
yerinə yetirməyə davam edərsə, o buna görə kafir və müşrikdir!” 134 

Zənn edirəm ki, bu vəsiqələr ortaya çıxdıqdan sonra İbn 
Əbdülvəhhabm məktəbinin təkfır məsələsində çox ifrata vardığı bütün 
açıqlığı ilə bilindi. İbn Əbdülvəhhabm sözlərini yeniləmək, gözdən 
keçirmək, onun yol verdiyi xətalardan uzaq durmağa tam aşkarlığı ilə 
çalışmaq əvvəlcə İslamın sonra da müsəlmanların xeyrinə olardı. 

Buna görə də günümüz vəhhabiləri və bu açıq təkfırdən faydalanan 
gruplar təkfırin səbəblərini xarici təsirə bağlamaqda və İbn Əbdülvəhhabm 
məktəbini tərifləməyə davam etməkdədirlər. Onlar həmişə İbn 
Əbdülvəhhabm məktəbini gözdən keçirmədən, bu işləri tənqid edənlərə 
qarşı düşmənçilik etmişlər. Təəssüflər olsun ki, onlar məhəlli 
mədəniyyətimizdə mövcud xəstəliklərə çarə axtaran (xəstəliyin səbəbi istər 
sələfılik, vəhhabilik ya da hərəkətlilik olsun) hər kəsə qarşı savaşdılar və bu 
savaşda dövlətin özündən də istifadə etdilər. 

Onuncu nümunə: Bədəvilərin 135 təkfiri 

Bədəvilərin təkfiri: 136 “ Onlar yəhudi və xristianlardan daha çox 
küfr içindədirlər. Hər nə qədər şəhadət gətirsələr də İslamın bir tükü belə 
onlarda yoxdur!' 31 ” Daha əvvəlki alimlərdən heç kim səhradakı insanları 
təkfır etməmişdir. Onların elminin az olduğu, öz aralarında qəbilə 


134 Dürər, 1. cild, s. 316/317. 

135 Köçəri ərəblərin 

136 Dürər, 10/113-114, 8/117, 118-119. 

137 9/2, 137. 
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adətlərinə görə hökm verdikləri doğrudur. Ancaq bu dindən çıxaran küfr 
deyildir. Onlar namaz qılar, oruc tutardılar. Zahiri cahillikləri istər İbn 
Əbdülvəhhabm zamanında, istərsə də İslanım digər əsrlərində olmuşdur. 

On birinci niimıınə: Ənzə qəbiləsinin təkfiri 

Ənzə qəbiləsinin təkfiri: “Onlar öldükdən sonra dirilməyə 

inanmazlar !” 138 

On ikinci nümunə: Zəfir qəbiləsinin təkfiri 

Zəfır qəbiləsinin təkfiri: “Onlar öldükdən sonra dirilməyə 

inanmazlar !” 139 

On üçüncü nümunə: Üyəynə və Dəriyə xalqının təkfiri 

İbn Süheym ilə bərabər İbn Əbdülvəhhaba müxalif olan Üyəynə və 
Dəriyə xalqının təkfiri mövzusunda Dürərə bax . 140 

On dördüncü nümunə: Müsəlmanlarin böyük 

əksəriyyətinin təkfiri 

Müsəlmanlann böyük əksəriyyətinin təkfiri mövzusunda Dürərə bax . 141 

On beşinci nümunə: İbn Ərəbinin təkfiri 

“O firondan daha qatı kafirdir. Onu təkfır etməyən, küfründə 
şübhəyə düşən də kafirdir !” 142 Orada bütün təsəvvüf alimlərinə və ən azı 
dörd məzhəb alimlərinin əksəriyyətinə qarşı kafirliklə ittiham vardır. 

Çox qəribədir ki, Qasim xalqına yazdığı başqa bir risaləsində İbn 
Ərəbini təkfır etdiyini inkar edir! Bu da inkar etdiyini dediyi fikr in ona 
aidiyyətinin doğru olduğuna dəlildir. Burada İbn Ərəbiyə kafir deməkdən 
özünü uzaq tutur, kitablarında və risalələrində isə çox daha böyük 


138 Dürər, 10/113. 

139 Dürər; 10/113. 

140 Dürər, 8/ 57. 

141 Dürər, 10/ 8. 

142 Dürər; 10/25. 
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ittihamlar yönəltdiyini görürük. Hətta daha da irəli gedərək İbn Ərəbinin 
küfründə şübhə edənləri də təkfır edir! 

Özünə aid olmadığını dediyi şeylərin (o da azdır) böyük hissəsinin 
ləfz və yaxud da məna baxımından kitab və risalələrində mövcud olduğunu 
müəyyən etdim! Bunun mənası onun fərqli hallara düşməsidir. Bəzən 
təkfır edir, bəzən bunu etmədiyini deyir, ya da tam tərsini edir. Böyük 
ehtimalla onun söylədiklərindən uzaqlaşmağının səbəbi dini deyil, siyasi 
idi. Xüsusən də Qasim xalqına yazdığı risalədə (günümüz vəhhabilərinin ən 
çox qeyd etdikləri) ifrata vardığı mövzuların bir çoxunun özünə aid 
olmadığını deyir və özünü müdafiə edir. Mötədil tərəfdarlarının təhlil 
etdikləri əsərlərində buna dair çox nümunələr toplamaq olar! Onun cavab 
verdiyi Qasim xalqı o dövrdə İraq üləmasının təsiri ilə təkfırə qarşı idilər. 
Bu da onu göstərir ki, onun Qasim xalqına yazdığı məktub siyasi xarakter 
daşıyır. Çünki onun bütün metodu buna ziddir. Təkfıri inkar etmək 
mövzusunda da ifrata getdi. Hətta bütə tapman cahil müsəlmanları da təkfır 
etdiyini dandı! Bu böyük bir ifratdır. Onun nə cahilliklə, nə də şərhə 
dayanaraq əsla bütə ibadət etməyən Nəcdli hənbəli fəqihlərini təkfır 
etdiyini görmüşdük. 

On altıncı nümunə: “Lə iləhə illallah” deyənləri 

təkfir etməyənlərin təkfiri 

Bu, “Dürər”-in 10-cildinin 139-cu səhifəsində qeyd edilir. Bu çox 
qəribə bir fətvadır. Onları deməkdə məqsədi müxalifləri arasında bütün 
körpüləri yandırmaq idi. 

Bu qədimdən bəri ifratçılarm xüsusiyyətidir. Onlar tərəfdarlarının 
təkfır məsələsində tərəddüd edəcəklərini bildiklərindən (görüşlərindən) 
çəkinmələrindən qorxduqlarında “Buna şübhə edən də, geri duran da 
kafirdir. (Təkfırdən) çəkinmək Cəhənnəmilikdən daha pisdir. Bu Allahın 
hökmünə şübhə etməkdir. Şəkk edən də kafırdir’Qdeyirlər. Necə ki, İbn 
Əbdülvəhhabm zamanında xalqın kəlimeyi tövhid gətirənləri təkfır 
etməkdən uzaq durduqları qeyd olunur. Bu doğrudan da böyük problemdir. 
Ancaq təkfır etmənin dərmanı da budur. Ancaq vicdanlar yol verərsə təbii 
ki! 
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On yeddinci nümunə 

Tövhid əhli olduqları və Allahdan başqasına dəvət etmədikləri halda 
İbn Əbdiilvəhhabm tərəfdarlarının düşmən sayaraq təkfır etdikləri və 
xaricilər (xavaric) deyə adlandırdıqlarının təkfıri 143 

Bu iddiaya görə, öz qəbilələrilə birlikdə İbn Əbdülvəhhaba və 
tərəfdarlarına qarşı olan insanlar tövhid mövzusunda cahil idilər. Bu 
qəbilələr və bölgələr tövhid əhli ilə vuruşmadılar. Onlar təkfırdən uzaq 
durmaq, İbn Əbdülvəhhaba tabe olmaqdan çəkinmək mövzusunda öz 
alimlərinin yolunu tutdular. Əgər vuruşduqları insanlar müşrik idilərsə 
onda niyə tövhidin haqq olduğuna inanır və Allahdan başqasına olan dəvəti 
də inkar edirdilər. Bunun belə olduğuna İbn Əbdülvəhhabm özü də şahidik 
edir. Bu məsələnin birinci tərəfidir. 

İkincisi bu məsələdə təkfırin ifrata getdiyi açıqdır. Daha əvvəl 
xaricilərin Əlini (r.a) və onu dəstəkləyən səhabələri kafir adlandırdıqlarını 
bildirdik. Bu vəhhabiləri xariciliklə ittiham etməkdən daha böyük bir 
iddiadır. Buna baxmayaraq, nə İmam Əli (r.a), nə də mühacir və ənsardan 
olan səhabələr onları təkfır etmədilər. 

On səkkizinci niimıınə: Nəcdin hər yaşayış məskənində 

Allahdan başqa tapınılan bir büt var 

İbn Əbdiilvəhhab Nəcdin hər yaşayış yerində Allahdan başqa 
tapınılan bir büt olduğunu iddia edir . 144 

Nəcdin tarixini az da olsa bilən şəxs bunun doğru olmadığını bilir. 
Bəlkə də, o, burada həqiqi bütləri deyil, dörd məzhəbi təqlid edən fəqihləri 
nəzərdə tutmuşdur. Ya da insanların təbərrük etdikləri və onda xeyir- 
bərəkətin olduğunu zənn etdikləri kimsələrlə əlaqədar ola bilər. Əgər 
demək istədiyi budursa, o zaman düşmənçilikdə və məcazda 145 həddini 
aşmışdır. Çünki bu məcazi ifadədə ifrat var. Bu, doğru olmayan bir 
ümumiləşdirmədin 


143 Dürər, 1/ 63. 

144 Dürər; 10/193. 

145 Vəhhabilər İbn Teymiyyəni təqlid edərək dini mətnlərdə məcazın olmadığını qəbul edirlər 
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On doqquzuncu nünıunə: Təfsir sahibi Razinin təkfiri 

Məşhur müfəssir Fəxrəddin Razinin təkfiri də Dürərdə yer 
almaqdadır . 146 İbn Əbdiilvəhhab Razinin ulduzlara ibadət etməyin xeyri 
haqqında kitab yazdığını iddia edir ! 147 Bunu “doğru yola tabe olmaq” 
mövzusunu işləyərkən İbn Teymiyyənin qeyd etdiyini və özünün də ondan 
nəql etdiyini bildirir. O kitabı gözdən keçirdim ancaq belə bir sözə rast 
gəlmədim. Bu sözün İbn Teymiyyəyə aid olması doğru olsa da o, xəta 
etmişdir. Razi müsəlman bir alimdir və Allahdan başqasına ibadət etməyə 
xoş baxmamışdır . 148 O ulduzların faydaları və bitkilərə təsiri haqqında kitab 
yazmış, ulduz elmi ilə məşğul olanlardan nəqllər etmişdir. Onu istinadgah 
saymamış və iman etməmişdir. İbn Teymiyyə və İbn Əbdülvəhhab də 
bunu ona aid edirlər. İbn Teymiyyə və İbn Əbdiilvəhhabdan nəql 
etməyəndə də tərəfdarları bizim ifratçılardan və xaricilərdən nəql etdiyimizi 
söyləyirlər! Allah yalanın və zülmün bütününü haram qıldı. Heç bir böyük 
Müsəlman alimə əldə qəti dəlil olmadan belə ağır ittiham yönəltmək caiz 
deyildir. 

iyirminci Nümunə: 

Tayfaların təkfır etmənin və onların əməllərinin şirk olduğunu irəli 
sürməyin yeganə səbəbi onların İbn Əbdülvəhhaba qarşı düşmənçilikləridir. 
İbn Əbdiilvəhhabm şirk məfhumunun əhatə dairəsini genişlətdiyini və onu 
qəbul etməyənlərin çoxunun bidətə və kiçik şirkə (böyük şirkə deyil) 
girdiyini iddia etdiyini bilirik: “Şirk əhlinə qarşı düşmənçilik bəsləyib 
onları təkfır etməmək də küfrdür! Tövhidi nə sevən, nə də ona qarşı kin 
bəsləməyən, şirkin və tövhidin mahiyyətini anlamayan, tövhidin 
vacibatını yerinə yetirməyənlər də küfrə girmişdi. Onu tərk edənləri 
pisləməyən və təkfr etməyənlər də küfr içindədir 1 44 


146 Dürər, 10/72,273. 

147 Dürər, 10/355. 

I4S Onu Zəhəbi, Sübki. İbn Xalliqan və başqaları tərifləmişdir. O fəqih, müfəssir, üsulçu, kəlamçı və 
təbibdir. (Razi təsəwufi görüşlərə yer verməsi ilə də tanmır tərcüməçidən) Hamı kimi onun da xətası 
olmuşdur. Ancaq, İbn Əbdülvəhhabm dediyi kimi bunlar küfrə səbəb olan xətalar deyildir. Əgər o 
ulduzlara ibadəti tərifləmişdisə niyə alimlər onu pisləmədilər və bunun ən azından küfr olduğunu 
demədilər. Hər xəta edəni təkfir etsək bizdən başqa geriyə kimsə qalmaz. 

149 Dürər, 2/ 22. 
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İbn Əbdülvəhhabm şirk sözüylə böyük şirki nəzərdə tutmuşdusa, 
qeyd etdiklərinin hamısı doğrudur (hər kəs bunun böyük şirk olduğunu 
düşünür). O zaman bu insanları “şirkdə olan” və “tövhiddə olan” deyə 
təsnifləndirməyə məcbur etməkdir. Bunu onun müasiri olmuş alimlərin 
böyük əksəriyyəti təsdiq etməmişdir. Bu da məsələni fərqliləşdirir. Böyük 
şirklə kiçik şirkin və şirklə bidətin arasını mütləq olaraq ayırmaq lazımdır. 
Sonra da böyük şirkdə olanlara (olmamasına baxmayaraq) qarşı təkfır və 
savaş açılmışdır. İbn Əbdülvəhhabm qəbul etmədiyi mövzuların çoxunda 
haqlı olduğunu qəbul etsək belə bunlar bidət, xürafələr və olsa olsa kiçik 
şirk məsələləridir. Yarımada ərazisində bu cür Allah bəndələrinin olması 
ehtimal daxilindədir. Ancaq, bu İbn Əbdiilvəhhab və tərəfdarlarının bütün 
bölgələri təkfır etmələrini və savaşa səbəb ola biləcək böyük düşmənçiliyin 
caiz olduğunu göstərməz. Onların etdiyi kimi, başqalarını bidət, xürafə 
içində olduqlarına görə dindən çıxaran böyük küfrlə damğalamaq caiz 
deyildir. Bunlara diqqət etmək lazımdır! 

iyirmi birinci niimunə: Şam əhlinin çoxunun İbn Ərəbiyə ibadət 

etmələri səbəb göstərilərək təkfir edilməsi 

İbn Ərəbinin küfründən şübhə edənlərin də təkfır edilməsi. 

İbn Əbdiilvəhhab Şam xalqının çoxunu İbn Ərəbiyə tapmırlar, 
deyərək təkfır edir. 150 Halbuki, İbn Ərəbinin davamçıları ona tapınmırlar. 
Bunu bəzilərində görmüş olsa belə tərəfdarlarının çoxu kimi ümumi ifadə 
işlətməsi caiz deyildir. İbn Ərəbinin tərəfdarlarının küfründə şübhə 
edənlərin təkfıri Dürərdə yer almaqdadır . 151 

iyirmi ikinci niimunə: fiqh şirkin özüdür 

İbn Əbdülvəhhabm buradakı sözlərini yanlış anlamış olmağı arzu 
edirəm. Fəqihlərin onun kimi düşünmədiklərini deyən İbn İsaya yazdığı 
risalədə ona bu ayəni nümunə gətirdi: “Onlar Allahı qoyub alimlərini və 
rahiblərini, Məryəm oğlu Məsihi özlərinə tanrılar (rəblər) qəbul etdilər .” 152 


150 Dürər, 2/45. 

151 Dürər, 2/45, 10/25. 

152 Tövbə/ 31. 
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Daha sonra belə dedi: “Onu Allahın elçisi, imamlar sizin “fiqh” 
adlandırdığınız şey kimi təfsir etdilər. Allahın şirk deyə anlatdığı da budur. 
Onları rəbb yerinə qoydular. Müfəssirlər arasında bu mövzuda fikir 
ayrılığına rast gəlməmişəm ! 153 

Birincisi bu Adiyy ibn Hatim hədisidir ki, onun haqqında böyük 
mübahisə var. 

İkincisi: Necə olur ki, düşmənlərin ona qarşı dəlil gətirmək 
məqsədilə istifadə etdikləri fiqh kitabları şirkin özü ola bilər? Əgər 
düşmənlərinin fiqh kitablarını təqlid etdiyini nəzərdə tutursa özü də 
“Mürtəd bölümündə” fəqihlərin görüşündən geniş şəkildə faydalanmışdır. 

iyirmi iiçüncii nümunə: Döymə edənlər kafirlərdir 

Alimlərdən və xalqdan olan döymə edənlərin təkfıri : 154 

iyirmi dördüncü nümunə: Sədir xalqı kafirlərdir 

Sədir xalqının alimlərinin və xalqın təkfıri : 155 

İyirmi beşinci nümunə: 

Abdullah ibn Əbdiillətif adlı məşhur bir qazıya yazdığı risalədə belə 
deyir: “Bu axır zamanda Ömərin (r.a) ilk dinini tərk etdiyi kimi, Allahın 
dini üçün indiki dinini tərk etməyin sənin üçün nə qədər yaxşı olardı .” 156 

Beləcə o müxaliflərinin müsəlman olmadığını zənn edir. 

İyirmi altıncı niimunə: Kəlamçılar kafirdir 

“Kəlamçılarm küfrü icma ilə sabitdir!” 157 Bu mülahizə doğru 
deyildir. Kəlamçı sözünün mənasını bilən belə bir mülahizə yürütməz. 
Xüsusən də əqaid məsələsinə diqqət göstərən əşari və mötəzilədən olan 
müsəlman alimləri nəzərdə tutulursa, şərhləri ilə bidətə və ya təvillə küfrə 
düşsə də müsəlman kəlamçı müsəlmandır. İbn Teymiyyə də (o da hənbəli 


153 Dürər; 2/ 59. 

154 Dürər, 2/ 77. 

155 Dürər, 2/ 77. 

156 Dürər, 1/43. 

157 Dürər, 1/ 53. 
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kəlamçılarmdandır) sonradan olanların (həvadis) sonsuz bir silsilə içində 
yer almaları (təsəlsül), aləmin növ baxımından başlanğıca sahib olmaması 
(qədim), Allahın “tüksüz bir gənc” formasında (Allah belə olmaqdan 
münəzzəhdir) olduğuna dair görüşlərindəki kimi sələfin bəzilərinin küfr 
hesab etdiyi bəzi görüşlərə sahib olmuşdur. Lakin o, kafir deyildir. Çünki 
batil bir hədisi səhih olduğunu və ya müəyyən bir fikrin doğru olduğunu 
zənn edərək təvil etmişdir. Demək ki, küfrə yol verən hər şəxs kafir 
deyildir. İstər alim, ya da xalqdan olsun, heç kim bir görüşdən qurtula 
bilməz. Ancaq təkfır edilməz. 

İbn Əbdiilvəhhab Zəhəbi, Daraqutni, Beyhəqi və digərlərindən 
kəlamçılarm təkfırinə dair nəqllər edir. Bu uydurma bir nəqldir. Çünki 
onların üçü də kəlamçıdır! Ən azından onların bəzisinin kəlamçıları təkfır 
etmədiklərini bilirik! Bunu kəlamçılarm həyat hekayələri ilə zəngin olan 
“Nübəla” əsərindən də görürük. Orada kimi isə təkfır etdiyini xatırlamıram. 
Bəli, onların xətaları və bidətləri qeyd olunmuş ola bilər. Ancaq İbn 
Əbdülvəhhabm dediyi kimi təkfır etmir. Belə ki, o, bu cür deyir: “Bəlkə, o 
bunu dalğınlıq halında demişdir. Bəlkə, o başqa cür dedi ama əsimdə 
belədir”. Bu mövzunu araşdırmaq istəyən kitaba baxa bilər. Əslində Zəhəbi 
İbn Əbdülvəhhabm metoduna görə dindən çıxaran və insanı böyük küfrə 
daxil edən salehlərin qəbirləri ilə təbərrük etməyi (daha öncə də keçmişdi) 
caiz görür. Onu üzrlü gördüyü kimi, dövrünün hənbəli alimlərini, yəni İbn 
Süheym, İbn Firuz, İbn Əfaliq və digərlərini də üzrlü qəbul edə bilərdi. 

Flənbəlilərin Əhməd ibn Hənbəlin qəbrinin fəziləti ilə bağlı üç kitabı 
vardır. İlk dövr hənb əlilərinin sufi olduqlarını, lakin Allahın sifətləri, 
Quranın yaradılışı (xalqul-Quran) və səhabələr ilə əlaqəli mövzularda ifrata 
vardıqlarını və bu mövzularda onlarla həmfikir olmayanları təkfır 
etdiklərini daha öncə qeyd etmişdim. 

Daraqutniyə aid edilən kitab əsimdə ona aid deyildir. Bəzi hənbəlilər 
bunu onun adma çıxmışdır. Bəlkə də, İbn Əbdülvəhhab bunları ondan nəql 
etmişdir. Beyhəqi isə əşaridir. İbn Əbdülvəhhabm əşarilərlə bağlı rəyi isə 
çox sərtdir, təxminən küfrə yaxındır. 
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İyirmi yeddinci nümunə: Əhsa xalqı bütlərə tapınır 

Əhsa əhlinin bütlərə sitayiş etdiyi söyləyir. 15X Bu doğru deyildir. 

İyirmi səkkizinci niimunə: Nəcd xalqı daşa və ağaca tapınır 

Bunu İbn Əbdüllətifə yazdığı risalədə qeyd etdi . 159 

Onlar insandan və daşdan olan bütlərə ibadət edirlər. Üstəlik buna 
“büt və tağuta inananlar 160 istisna heç bir alimin bu mövzuda fərqli 
düşünmədiyini əlavə etdi. (Ona görə) Əbdüllətifm məmləkətinin elm əhli 
böyük şirkə düşməklə qalmayıb, üstəlik ona dəvət də edirlər. 

Bütün bunlar mübaliğədir. Heç bir həqiqət payı yoxdur. Nəcd, Hicaz, 
Əhsanm müsəlman alim və qazılarında olan ifratçılıq (əgər varsa), digər 
İslam aləminin alim və qazılarının ifratçılığı qədərdir. Onun zamanında da, 
əvvəl və sonra da. İbn Teymiyyə və Əhməd ibn Hənbəlin zamanında da 
belə idi. Kitablar, risalələr və xalqlar ortadadır. Onların nə bütlərə 
tapındıqları, nə də ona dəvət etdikləri nəql edilməmişdir. Şeyxlər və 
təbərrük mövzusunda ifrata gəlincə, bu dindən çıxaracaq böyük şirk kimi 
deyil, bidət və xürafə kimi qəbul oluna bilər. 

İyirmi doqquzuncu nümunə: 

“Mən Allahın elçisinin dinini bildikdən sonra ona küfr edən və 
insanları ondan uzaqlaşdıran, onunla əməl edənlər düşmən olanları 
təkfir edirəm ”. 161 

Bu kəlməni İbn Əbdülvəhhab tez-tez təkrar edir. Bu, nəzəri olaraq 
doğrudur. Ancaq həqiqətdə Allahın Elçisinin (s.ə.s) dini özünün və 
tərəfdarlarının tutduğu yolun nəzərdə tutur. Onun düşmənləri, alimlər, 
qazılar və xalq İslam dininə qarşı gəldiklərini söyləmirlər. Tam tərsinə, 
onlar İslamın beş rüknünə əməl etdiklərini təsdiq edir, bu dinə qarşı 
düşmənçilik bəsləmir, insanları da ondan uzaqlaşdırmırlar. 


158 Dürər, 1/ 54. 

159 Dürər, 1/ 53 - 54. 
1Ğ0 Nisa/ 51. 

161 Dürər, 1/73. 
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Onlar dinin özündən dəlil gətirir və deyirlər: “Allahın elçisinin 
dinində “Lə iləhə illallah” deyən kimsəylə savaşmaq qadağan edilmiş, 
onların qanımn və malmm qorunması əmr olunmuşdur. İbn Əbdiilvəhhab 
bunu bilir, ancaq insanları ondan uzaqlaşdırır və onunla düşmənçilik edir. 
Bunu etməklə o. Peyğəmbərin (s.a.s) dininə qarşı çıxmış və insanları da 
ondan uzaqlaşdırmış olur! 

Beləcə bu dairədən kənara çıxa bilmirik. Çay dönüb-dolaşıb 
mənbəyinə geri gəlir. İbn Əbdülvəhhab və düşmənləri qarşılıqlı küfrləşirlər. 
Çünki hamısı təkfır və ona mane olan qaydaları göz ardı edirlər. 162 
Məsələlərə qatı qərar verirlər. Onların bəzisi doğru, çoxu isə barəsində qəti 
fikir bildirmək qeyri-mümkün olan təşbehlərdir. Onlardan biri bir məsələni 
seçdiyindən və onu Peyğəmbərin (s.ə.s) dini saydığından ona qarşı gələnlər 
də düşmən olmuş olur. 

Bu xeyli dolaşıq məsələdir. Ona qarşılıqlı zülm, təkfır və 
düşmənçilik (təkfır və küfr pisləməkdən daha ifratdır) nəticəsində ortaya 
çıxan cinayət qarışmışdır. Bəlkə də, buna siyasi vəziyyət, məzhəb 
düşmənçiliyi, bölgə, qəbilə və məzhəb təəssübü kömək etdi. Allah hamısına 
mərhəmət etsin. Biz keçmiş xətaları təkrar etməməli onlardan dərs 
çıxarmalıyıq. Tarix mərhəmət etmir. Bu gün ört-basdır etməyə çalışdığımız 
xəta sabah iki yanlış şəklində ortaya çıxacaqdır. Qiyamət günündə isə üç 
olacaqdır. Bir xəta reallaşır, ona təəssüb göstərməksə ikincini doğurur. Onu 
xəbərdar edənə müharibə elan etməklə də üçüncüsü ortaya çıxır. 

Otuzuncu Nümunə: 

Salehlərə (övliya) etiqadı zina və oğurluq kimi görmür, bütlərə ibadət 
sayır. 16 ’ Bunu tez- tez təkrar edir. Halbuki, salehlərə etiqad kəliməsi ümumi 
bir ifadədir. Ona təvəssül, təbərrük və bənzərləri daxildir. Elm sahibləri bu 
mövzuda xüsusən də təbərrük mövzusu ilə əlaqədar çox şey deyiblər. Mən 
nə elə, nə də belə düşünürəm. Təbərrükdə problem görməyən bəzi elm 
tələbələri ilə bu mövzu barədə mübahisə etdim. Bunun inkarında mən də 
İbn Əbdülvəhhabm yanında yer aldım. Bunun haqqa daha yaxın olduğu 


162 Düşmənlərinin çoxu böyük küfrlə deyil xariciliklə ittiham edirlər. 

163 Dürər, 1/ 78. 
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görüşündəyəm. 164 Ancaq bunun doğruluğunu qəbul etmək onunla eyni fikri 
bölüşməyən alimləri və xalqı təkfır etmək mənasına gəlmir. İbn 
Əbdülvəhhabm inkar etdiklərinin əksəriyyəti (küfr deyil) fərqli şərhi olan 
ictihadlar, şübhə və təvildən irəli gələn məsələlərdir. Bunun nümunələri 
daha öncə şərh edildi. 

Otıız Birinci Nümunə: 

Aşağıdakı qrupları təkfır etdiyini: 165 

1. Allahın Elçisinin (s.a.s) dinini bilib, ona tabe olmayanlar. 

2. Onu bilib və sevən, tövhidə gələnləri xor görən və şirkdə qalanları 
sevənlər. 

3. Dini bilən ancaq ona küfr edən. Yusif, Aşkar və Xızıra tapınanları 
tərifləyənlər. 

4. Tamamən ona təslim olan, lakin öz şirk diyarından tövhid 
məkanına hicrət etməyənlər. 166 

Bu dörd halı dönüb-dolaşıb mənbəyinə axan çaya oxşada bilərik! 
Cavabı daha öncə ifadə olundu. Onlar İbn Əbdülvəhhabm hər dediyinin 
haqq olduğuna qənaat gətirmirlər. O da öz növbəsində, onların hər 
dediklərinin batil olduğuna inanır. İbn Əbdülvəhhabm bidəti rədd etməsini 
alqışlayanlar, onun təvil edən alimləri, adi insanlardan olan bidət və cəhalət 
sahiblərini təkfır etməsini qəbul etmirlər. 

Üstəlik tövhidi bilən, onu sevən və tabe olan, şirki tərk edənlərin 
bütün bunlardan sonra tövhid əhlini xor görməsi, şirkdə qalanları sevməsi 
necə mümkün ola bilər, bu sözün doğruluğunu ağıl qəbul etməz. 

Dünyada dinini və məzhəbini sevən birinin sadəcə onlara müxalifət 
edənlərə kin bəsləməsindən söhbət gedə bilər. Belə ki, biz sünnilər də 


11,4 Hər halda müəllif Səudiyyə Ərəbistanında yaşadığı üçün vəhhabilər tərəfindən şirklə ittiham 
olunmamaq üçün bəzi məsələlərdə İbn Əbdülvəhhabm görüşlərini bölüşdüyünü vurğulayır (mütərcim). 

165 Dürər, 1/102. 

166 İşin qəribə tərəfi onun başqa bir yerə hicrət edərək onun yanma gəlməyənləri təkfir etdiyini rədd 
edir! Bu ya çaşqınlıq, ya geri addım atmaq ya da manevrdir. 
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bəzən bir birimizə qarşı düşmənçilik hissləri daşıyırıq. Çünki digər tərəfin 
sünniliyi təmsil etmədiyini və ona zərər edirik . 167 

İslama girəni xor görən müsəlman, Xxristianlığa girəni xor görən 
xristian, şiəliyi qəbul edəni xor görən şiə və sələfıliyi qəbul edəni xoş 
qarşılamayan sələfi yoxdur. Bu qəribə bir məntiqdir. 

Bəli, bidəti inkar etmək və xalis tövhidə dəvət etmək kimi qəbul 
etdiyi bəzi görüşlərdə bu şəxs təsdiq etmək olar. Lakin yolun axırma kimi 
onunla gedərək insanları təkfır etmək olmaz. 

Bunun mənası İbn Əbdülvəhhabm sözündə həm haqqın, həm batilin 
olmasıdır. Mühüm olan haqqı almaq və batili tərk etməkdir. İbn 
Əbdülvəhhab isə sözünün hamısının qəbul və ya rədd edilməsini 
istəməkdədir. Bu isə yalnızca peyğəmbərlərin gətridiklərində etibarlıdır. 
Onların bütün dediklərinə və etdiklərinə tabe olmaq və qadağan 
etdiklərindən də uzaq durmaq vacibdir. Xəlifələr və alimlər kimi digər 
insanların gətirdiklərinin bəzilərinə müxalifət edilmişdir. Onlar təkfıri və 
əks fikirli insanlarla vuruşmağı doğru qəbul etməmişlər. Bəzi səhabələr 
üsyankarlara qarşı döyüşdə İmam Əliyə (r.a) qarşı çıxdılar. Bəziləri də 
onunla bərabər döyüşdülər. Bəziləri də, insanları uzaqlaşdırdılar. Onlardan 
nə duranlar, nə pis göstərənlər, nə də savaşanlar belə dəmədilər: “Onlar 
Allahın dininə küfr etdilər! Onlar insanları Rəsulun (s.ə.s) dinindən 
uzaqlaşdırdılar!” Əli ibn Əbu Talib (r.a) və Əmmar ibn Yasirin yaşadıqları 
din Məhəmməd ibn Əbdülvəhhabm yaşadığı dindən daha saf və pak 
olmasına baxmayaraq belə bir şeydən söhbət belə getmədi. İmam Əli (r.a) 
İbn Əbdülvəhhabm metodunu tətbiq etsəydi, Cəməl, Siffin və Haruriyyədə 
olanları Peyğəmbərin (s.a.s) dininə qarşı vuruşduqlarını iddia edərək təkfır 
etməsi lazım gələrdi. Onun məxsusi bir mətnə sahib olmağına baxmayaraq 
bu tayfalara qarşı təkfır iddiası olmadı . 168 


"’ 7 Belə ki, İbn Əbdülvəhhab və müxalifləri də müsəlman və sünni olmaqlarına baxmayaraq bir-birlərini 
xor görürlər. 

168 Xaricilər ilə bağlı olan nəss belədir: “Onlar oxun yaydan çıxdığı kimi İslamdan çıxdılar”. İkinci 
qrupa aid olan mətn isə belədir: “Müaviyənin tayfası onları atəşə çağırır”. Onların zülm etdikləri aşkar 
oldu. Bu iki qrupu İmam Əli (r.a) və onun yanında olan Bədr və Rizvan beyətində iştirak etmiş 
səhabələr təkfir edə bilərdilər. Daxili düşmənçiliyi və xarici savaş halını nəzərə alıb belə edə bilərdilər. 
Yaxud da bu cür deyə bilərdilər: “Oxun yaydan çıxıb geri dönüşünün mümkün olmadığı kimi, İslamdan 
çıxanların da dönüşü imkansızdır. Atəşə dəvət edən müsəlman deyildir. Amma haqsızlar cəhənnəmə 
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Eyni zamanda (İbn Əbdülvəhhab) vətənindən hicrət etməyəni də 
küfrdə günahlandırdı. Bu da xətadır. Çünki şəriətdə vacib olan hicrət 
Peyğəmbərə (s.a.s) edilən hicrətdir. Ancaq ondan (s.a.s) sonra edilən hicrət 
müəyyən şərtlər əsasında vacib olar, tərk edən isə təkfır olunmaz. 
Günümüzdə olduğu kimi başqa məqsəd və mənfəətlər üçün edilən hicrət isə 
vacib deyildir. Dünyada öz yurdlarından hicrət etmək istəməyən çətinlik 
içində yaşayan müsəlmanları təkfır etməyimiz caiz deyildir. 

Otuz üçüncü nümunə: Əşarilik və zahirilik haqqında dediyi sözü 

İbn Əbdülvəhhab Allahın sifətlərini inkar edən əşarililər və 
digərlərinin təkfırini təlqin edən bir görüş nəql edir. 169 İbn Həzmi də mütləq 
şəkildə sifətləri inkar etdiyinə görə təkfır edirlər. Onun (İbn Həzmin) bu 
mövzudakı dəlillərini “əl-Fəsl” adlı kitabında tapa bilərsən. Təkfır 
etməmişdən qabaq onları oxuyun ! 170 

Otuz üçüncü nümunə: Əşarilər, mötəzilə 

və digərləri ilə bağlı görüşü 

Müəttil (Allahın zatından kənar sifətinin olmadığını qəbul edən) 
müşrikdən daha pisdir . 171 Sələfıl ərə görə müəttilə, əşarilər, İbn Hazm əz- 
Zahiri, zahirilərin əksəriyyəti və sufilərin böyük bölümü, şiələr, hənəfilər 
və dörd məzhəbə tabe olanların çoxudur. Sadəcə hənbəlilərin ifratçılarmı 
təqlid edənlər, İbn Teymiyyə və İbn Qəyyim tərəfdarları istisnadır. Bununla 
da ümmətin böyük hissəsini İslamdan xaric etmiş oldu. 

Otıız dördüncü nümunə: İbn Ərəbi və İbn Farizi təkfir 

etdiyini inkar etməsi 

Soma Rəbbi (c.c) i nk ar edənlərin İbn Ərəbi və İbn Fariz, Allahdan 
başqa kimsənin saymayacağı qədər çox olan insan qruplarının olduğunu 


odun olmuşlar. (Cin/15) Ancaq, İmam Əli (r.a) və Bədr səhabələri mətnləri əhatə etdikləri mənanın 
xaricində özlərinə uyğun şəkildə (üsyankarlann və xaricilərin xətalarından hadisəni onlarla vuruşmağın 
vacib olduğunu mətnə istinad etmədən) istifadə etməkdən Allaha sığındılar. 

169 Dürər,l/1 12. 

170 Əslində bunların heç biri sifətləri inkar etmir (mütərcim). 

171 Dürər, s. 113. 
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qeyd edir . 172 Otuz dördüncü səhifədə isə onları təkfır etmədiyini yazır. 
Deyir ki. “mənim İbn Ərəbi və İbn Farizi təkfır etdiyimi rəvayət edirlər. 
Sübhanallah, bu böyük bir iftiradır”. Hətta yüz dördüncü səhifədə bütə 
ibadət edəni belə təkfır etmədiyini deyir?! 

Mən də deyirəm ki, necə olur ki, sən öncə onların rəbbi inkar etdiyini 
deyirsən, sonra isə onları təkfır etmədiyini söyləyirsən? Necə olur ki, bütə 
tapınanları təkfır etmədiyin halda, Allaha və Onun Elçisinə (s.ə.s) inanan, 
İslamın rüknlərini yerinə yetirən, haramlardan uzaq duran ancaq etiqad ya 
da əməldə bəzi xətaları olanları təkfır edirsən? 

Otıız beşinci nümunə: Yenə əşarilik haqqında 

Sifətləri inkar edənin tövhidin həqiqətini rədd etdiyini qeyd edir . 173 

Bu əşarilərin, İbn Həzmin və dörd məzhəb davamçılarının çoxunun 
təkfırinə yol açır. Onlar tövhidin həqiqətini inkar etmirlər. 

O, Əşariyə toxundu, onu “Müəttilə və kəlamçılann böyük öndəri 
adlandırdı ”. 174 Mən xüsusi ilə fərqli görüşlərin olduğu məsələlərdə icmanın 
varlığını önə sürməsində Əşarinin böyük xətalarının olduğunu qəbul 
edənlərdənəm. Batillə deyil, həqiqətlə İbn Teymiyyəni rədd etdiyim kimi, 
onu da tənqid etməyə cəsarət etmişəm. Onların ikisi də müsəlmandırlar və 
fəqihdirlər. Fəzilətləri və elmləri vardır. Ancaq böyük və ya kiçik bəzi 
xətalara düşmüşlər. İbn Teymiyyənin xətaları Əşarinin yanlışlarından daha 
çoxdur. 

Otıız altıncı niimunə: Zamanının müsəlmanlarının 

çoxunun təkfiri 

Müasirləşmiş müsəlmanlar haqqında “Zəmanə əhlinin çoxu 
tapınılacaq ilah olaraq sadəcə Hübəl, Yəğus, Yəuq, Nəsr, Lat, Mənat və 
Uzzayı bilirlər,” demişdir. 175 “Günümüzün məbud məqamlarının insan, 


17 ~ Dürər, 1/113. 

173 Dürər, 1/113. 

174 Dürər, s. 1 14 

175 Dürər, s. 117. 
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ağaç, daş və bənzərlərindən - günəş və ay, İdris, Əbu Hadidə və s. -dən 
ibarət olduğunu qəti şəkildə anladım”. 

Şərhə ehtiyac yoxdur! Aşağıdakı nümunəyə görə isə müsəlmanların 
çoxunu kafir elan etdi. 

Otuz yeddinci niimunə: Müsəlmanların çoxu Qüreyş 

kafirlərindən daha çox küfr içindədirlər. 

Qüreyş kafirlərinin şirki günümüzdəki insanların çoxunun şirkindən 
fərqlidir . 176 

Bu insanların çoxu İbn Əbdülvəhhaba görə küfrdədirlər: “Bunu 
bildinsə, onda bu insanların çoxunun əleyhində olan şeyləri də öyrəndin. 
Onların Peyğəmbərin (s.a.s) savaşdığı müşriklərdən daha böyük şirk və 
küfr içində olduqlarını bilmiş oldun .” 177 

“Bu kafirlər Allahın endirdiyi ilə hökm etməzlər ”. 178 İdarəçiləri təkfır 
etmələrinin istinadı budur. Bu cür tənqidlə günümüz alimləri tərəfindən də 
qarşılaşırıq. Ancaq təəssüf ki, bu siyasi vəziyyətə görə edildi. Bu, gənclər 
arasında doğruluğun meyarını meydana gətirmək üçün edilən iş deyildi. 
Gənclər də alimlərə “siz idarəçilərin səsi oldunuz”,- dedilər. Onlar insanlara 
qəzəbləndikdə təkfır edir, bundan uzaqlaşdırdıqda isə etmirsiniz. Buna görə 
alimlərin sözləri onlar üçün doğruluğun meyarı olmadı. Əgər keçmiş 
zamandan biri çıxıb təkfır etməkdəki ifratı qınayar və onu rədd edərsə 
(alimlər və idarəçilər bunu etməyin çətin olduğunu düşünürlər) bunun 
bütün işlərimizdə İslam ilə hökm etmək istəyimiz olduğunu deyirəm. 
Ancaq bu hökmlərin dar məzhəb anlayışına və bəzi alimlərin fikirlərinə 
deyil. Quran və sünnəyə istinad etməsini istəyirik. 

Bu mövzuda bütün İslam məzhəblərində müzakirəyə, ciddi təhqiqat 
və geniş tədqiqata ehtiyac var. 


176 Dürər, s. 120. 

177 Dürər, s. 160. 

178 Dürər, s. 162. 
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Otuz səkkizinci nümunə 

Sadəcə “Haqq dəvətimizin çatdığı, dəlillərini açıqladığım, əleyhində 
dəlilin olduğu halda təkəbbür və inadla israr edən kimsələri” təkfır etdiyini 
qeyd edir . 179 

Sonra bənzər şəkildə bunları deyir: “Bu gün savaşdıqlanmızm çoxu 
şirkdə israr edir, vacib əməlləri yerinə yetirməkdən imtina edir və böyük 
haramları işləyirlər.” 

Nəql edənin iki tərəfdən biri və iki düşmən tərəfdən yalnız biri 
olmağına, digərinin sözünü eşitmədiyimizə baxmayaraq, İbn 
Əbdülvəhhabm onların üzrləri ilə əlaqədar bəzi dəlillər nəql etdiyini (daha 
əvvəl bunlar izah edildi) bilirik. Onların bəraətlərini düşmənləri tərəfindən 
naqis çıxışa əsaslandığını bilsək də bundan qüvvətli dəlillərə arxalandığını 
anlayırıq! İndi onların nə kitabları, nə dövlətləri, nə universitetləri, nə 
minbərləri, nə də reklamları var. Ancaq İbn Əbdülvəhhabm nəql etdiklərinə 
görə, onların o gün digər müsəlmanlar kimi iman etdiklərini anlayırıq. 

İbn Əbdülvəhhaba və müqəllidlərinə deyirik: Onlar sizin 

dəlillərinizin məqbul və açıq olduğunu qəbul etmirlər. Əgər onlar təkəbbür 
və israr etdilərsə demək heç olmasa sizin dəvətinizi tam olaraq haqlı 
görmədilər. Onu bildilər və inkar etdilər. Onlara dəlilinizi açıqlamadınız. 
Təbliğinizin risalələrdə və kitabçalarda əllərinə keçməyi kifayət etmədi. 
Peyğəmbərin (s.a.s) risalətinin (onun dəvəti tamamən haqdır) kifayət 
etdiyini düşündülər. Sonra elmləri düyünlədiniz və ictihadları çoxaltdmız. 
Sadəcə dəvətin çatması yetmədi. Alimlərə İbn Əbdülvəhhabm onları təkfır 
etdiyi və qanlarını mübah gördüyü məlum oldu. Təkfırdən çıxmaları barədə 
xəbərdarlıq etdilər. Bəzilərinin (İbn Suheym kimi) əhəmiyyətli dərəcədə 
elmi etibarlılığa sahib olduqlarını İbn Əbdülvəhhabm dediklərində görürük. 
İbn Əbdülvəhhabm İbn Suheymin fellərini böyük böhtan adlandırmağına 
baxmayaraq İbn Suheymin dediklərini özünün təsdiq etdiyini görürük. Bu 
da müxalifləri şəkkə və şübhəyə salır. Öz kitablarınızda yazdıqlarmıza 
müxalifət etdiyinizə görə sizə güvənmirlər. Bu və oxşar qüsurlarına görə 
dəvətinizə etimad etmədilər, onları təkfır etməyə nə ehtiyac vardı? 


Dürər, 1/ 234. 
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Şübhəsiz onların fiqh kitabları var. Yazdıqları kitablarında ifratçı 
olmalarına baxmayaraq, İbn Teymiyyə və İbn Qəyyim ümumi təkfıri doğru 
görmürlər. İbn Əbdülvəhhaba müxalif olanlardan xüsusilə hənbəlilərin 
(ələlxüsus da Nəcd xalqının) onu rədd edərkən əsaslandıqları dəlilləri 
yetərli hesab edirik. Bu zamandan sonra dəvətə kömək etmiş, qılmç və 
qələmlə onun təbliği ilə məşğul olmuşdular. Məsələnin belə olması böyük 
çaşqınlıq yaradır. Bu, Nəcd xalqı və alimlərinin İbn Əbdiilvəhhabm 
zamanında və ondan öncə qüvvətli elm əldə etdiklərinə dəlalət edir. Allah 
hamısına rəhmət etsin. İbn Əbdülvəhhab və tərəfdarlarına da mərhəmət 
etsin. Allah onların hamısını bağışlasın. 

Onlara İbn Əbdülvəhhabm dediyi kimi, sizə dəlil gəldimi - deyə 
soruşsaq, cavabları belə olar: İbn Əbdülvəhhabm özünün də qeyd etdiyi 
kimi biz İslamın rüknlərinə əməl edirdik. Ancaq buna baxmayaraq İbn 
Əbdülvəhhab və tərəfdarları bizi təkfır etdilər. Məmləkətlərimizi tərk edib 
onlara hicrət etməsək və onunla bərabər Allahın döyüşməyi haram qıldığı 
müsəlmanlarla vuruşmasaq, haqqımızda ölüm hökmü verərlər. Bu kiçik 
misal belə onları təkfır etməkdən və savaşmaqdan uzaq durmaq üçün 
kifayət edir. Kim bunu görürsə onu təkfır etmək caiz deyildir. 

Otuz doqquzuncu niimuna: 

Qəribə olan İbn Əbdülvəhhabm əcaib dəlillər gətirməsidir: 
“Kafirlərin Allahın birliyini inkar etmələri onların qanlarını və mallarını 
qorumaz .” 180 

Bunu qeyd edək ki, onlar dəhrilər deyillər, axirəti və nübüvvəti inkar 
etmirlər. Onların tövhidləri mallarını qorumur. Çünki şəhadəti demirlər. 
Heç olmasa dilləri ilə də olsa desəydilər münafiqlər kimi qanları və malları 
qorunmuş olardı. 

Ancaq İbn Əbdülvəhhab və tərəfdarları şəhadət gətirmək, İslamın 
beş rüknünə əməl etməklə (bütün bunlar qanlarını və mallarını mühafizə 
edər) kifayətlənmədilər. 


Dürər, 1/ 145. 
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İbn Əbdülvəhhabm düşdüyü ziddiyət qəribədir. Dəfələrlə kafirlərin 
saylarmı artırdığını görürük. 181 Ona görə “Zamanında şirk dünyanı 
doldurdu ”. 1 82 Başqa bir yerdə isə “ümmətin çoxu səhih din üzrədir” deyir . 1 83 

Qırxıncı niimunə: Cahilin küfr kəlməsi dediyinə görə təkfiri 

(İbn Əbdülvəhhab) Küfr kəlməsi deyəni mənasından xəbərsiz olsa 
belə təkfır edir. Ya da onu təkfır etmədiyini zənn edir. 184 Təbük 
münafiqlərinin qissəsini dəlil gətirir. Bununla bərabər bunu faydalı saymır. 
Çünki onlar dediklərinin mənasını bilir, ancaq onunla istehza edirdilər. 
Onların üzrləri yalanlardır. Bu mövzunu burada yekunlaşdırırıq. 

XÜLASƏ: 

İbn Əbdülvəhhabm metodunun və dəvət alimlərinin demək olar ki, 
hamısının təkfır mövzusunda ifrata getdiklərini gördük. Zənn edirəm ki, 
insaflı olmaq istəyənlər üçün qeyd etdiyimiz nümunələr faydalıdır. Təkfır 
dili İbn Əbdülvəhhab və tərəfdarlarının təxminən doxsan beş faizində 
mövcuddur. Bunları “isimlər və ehkamlar” adlandırırlar. Bu metodun 
əleyhdarları beş faizdən artıq deyil. İbn Əbdülvəhhab və tərəfdarları ya 
nəfslərini sakitləşdirmək ya da siyasi və oxşar səbəblərdən belə etdilər. 
Siyasi baxımdan bu azlığın təkfiri pisləmək üçün vəzifələndirilməsi də 
mümkündür. Ancaq elm tələbəsinin metodun və fikrin ümumi mənzərəsini 
görməsi vacibdir. Azı çoxaltmasm və məsələni tərsinə çevirməsin. Ya da az 
da olsa iki görüşü də nəql edib hansının daha üstün olduğunu seçsin. 


İbn Əbdülvəhhabı təkflrdən uzaq tutmaq 

Bütün bunlarla bərabər, dəfələrlə İbn Əbdülvəhhabm təkfırdən uzaq 
durduğunu və özünü bundan müdafiə etdiyini gördük: “Düşmənlərimin 
mənimlə əlaqədar dediklərinə gəlincə, guya mən zənnə dayanaraq fasiləsiz 


181 Dürər, 1/ 156- 160, 1/266. 

182 Dürər, 1/ 83. 

183 Dürər, 1/ 83. 

184 Dürər, 1/ 125. 
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təkfır edirəm, cahili də əleyhində dəlil gətirmədən küfrdə ittiham etmişəm. 
Bu böyük böhtandır. Bununla insanları Allahın və Elçisinin (s.ə.s) dinindən 
qaçırmaq istəyirlər.” 185 

Bu uzaq tutmaqda belə onun, təkfır etdiklərinə qarşı çıxanlara gizli 
küfr ittihamı vardır. Çünki İbn Əbdiilvəhhab və digərlərinin metoduna 
görə, kim insanları Allahın və Elçisinin (s.ə.s) dinindən uzaqlaşdırmaq 
istəsə, kafir olar. Özünü təkfır töhmətindən müdafiə edərkən dediyi bu 
sözdə təkfır gizli deyilsə, harada gizlidir? 


İbn Əbdülvəhhab ziddiyyətə düşdümü? 

İbn Əbdülvəhhab dəfələrlə fətvalarmda özünün qeyd etdiklərini özü 
inkar edir. Bəlkə də, bu onun geri addım atmağından, çaşqınlığından, ya da 
manevr etməsindən qaynaqlanır. Onlar aşağıdakılardır : 

1 - Dörd məzhəbin kitablarını batil saydığını inkar edir. 186 Başqa bir 
yerdə isə onları şirkin özü adlandırır. 187 

2 - Altı yüz ildir ki, insanlar haqq üzərində deyildirlər (yəni 
müsəlman deyil-mütərcim), dediyini rədd edir. 188 O, bunun olmadığını 
deyir. Ancaq onun Nəcd və Hicaz müsəlmanlarının çoxunu (üçüncü və 
dördüncü yüz ildən bəri yaşayan) ittiham edən ifadələri vardır. Bəzi 
ibarələrindən təkfıri son əsrə və ya iki əsrə qədər uzatdığını anlayırıq. 
Bunlar təkfır mövzuzunda ifrat olmasaydı şərt deyildi. Ancaq yuxarıda 
keçən ifadələri dedi. Orada kifayət qədər təkfır mövcuddur. 

3 - Təqliddən çıxıb ictihad etdiyini qəbul etmir. 189 Bununla bərabər, 
yuxarıda qeyd edilən məsələləri ondan öncə heç kim qeyd etməyib (bu 
mövzularda onun kimi düşünməyib). 

4 - “Alimlərin ixtilafı intiqamdır” dediyini inkar edir. 190 

5 - Övliyaya təvəssül edənləri təkfır etdiyini rədd edir. 


185 Dürər, 10/113. 

186 Dürər, 1/34, 10/ 13. 

187 Dürər, 2/ 59. 

188 Dürər, 9/ 34, 10/13. 

189 Dürər, 9/ 34. 10/13. 

190 Dürər, 9/ 34. 10/13. 


107 



6 - (Peyğəmbərə (s.ə.s) xitabən) “Ey Yaradılmışların ən xeyirlisi” 
sözünə görə Buseyrini təkfır etdiyini qəbul etmir. 191 0 Buseyrinin dediyinə 
inananı da təkfır etmişdir. 

7 - Allahın Elçisinin (s.ə.s) (türbəsinin) qübbəsini və Kəbənin su 
yolunu dağıdacağını və yerinə ağacdan düzəldəcəyinə dair dediyi sözü 
inkar etdi. 192 

8 - Peyğəmbərin (s.a.s) qəbrini ziyarət etməyi qadağan etdiyini i nk ar 
edir. 193 

9 - Ana atanın qəbrini ziyarət etməyi haram qıldığını rədd edir. 194 

10 - Allahdan başqasına and içənləri təkfır etdiyini qəbul etmir. 195 

11 - İbn Farizi təkfır etdiyini danır. 196 

12 - İbn Ərəbini təkfır etdiyini rədd edir. 197 Başqa bir yerdə isə onu 
firondan daha kafir görür. Onu və tayfasını təkfır etməyəni də küfrdə 
ittiham edir! 193 

13 - “Dəlailul-xayrat” kitablarını yandırdığını inkar edir. 199 Bununla 
bərabər, Məkkəyə daxil olarkən onları yandırmışdır. 200 

14 - Rəvzur-Rəyahini yandırdığını inkar edir. 201 Ancaq onlar 
(vəhhabilər) Məkkəyə girdiyində onu da yandırdılar. Çünki (onlara görə) 
insanlar şirklə məşğul idilər. 202 

15 - Özünə tabe olmayan bütün insanları təkfır etdiyini rədd 
edir. 203 Onun əsərlərində bunun nümunələri az deyildir. Bu daha öncə qeyd 
olundu. 

16 - Başqaları ilə savaşmağa başladığını inkar edir. Ancaq haramı 
müdafiə edənlərlə savaşdığını qeyd edir və pisliyi rədd etmək də pislikdir 


191 Dürər, 9/34. 10/ 13. 

192 Dürər, 9/ 34, 10/13. 

193 Dürər, 9/ 34. 10/13. 

194 Dürər, 9/ 34. 10/13. 

195 Dürər, 9/ 34. 10/13. 

196 Dürər, 9/ 34. 

197 Dürər, 9/ 34. 

198 Dürər, 10/2, 25/45. 

199 Dürər, 9/ 80, 34. 

200 Dürər, 1/ 228. 

201 Dürər, 9/ 34. 

202 Dürər, 1/ 228. 

203 Dürər, 9/ 80. 
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deyir. Rəsulullahın (s.a.s) dininə küfr edənlərlə də savaşdığını iqrar 
edir. 2ü4 Son ibarə əvvəlkini örtür. Öz məzhəbini Rəsulullahın (s.a.s) dini 
sayır. Digər müsəlmanların məzhəblərindəki küfrün isə Amr ibn Lühey və 
Qüreyş kafırlərininkindən daha böyük küfrdə olduğunu deyir. 

17 - Əbdülqadir Geylani və Bədəvinin qəbrini ziyarət edənləri - 
“bütpərəstləri” təkfır etdiyini, cəhalətlərinə görə bunu etdikləri üçün, i nk ar 
edir. 205 Ancaq digər yerlərdə bunu edənləri tez-tez təkfır edir. Sonra o, 

cəhalətin buna mane olduğunu etiraf etmir. Bu maneənin batil olduğunu 

206 

yazır. 

18 - Öz yanma hicrət etməyənləri də təkfır etmədiyini deyir. 207 
Ancaq buna müxalifət edir. Şərtləri sıralayarkən bunu dəstəkləyir. 

19 - Müxaliflərini təkfır etməyib onlarla savaşmayanları təkfır 
etdiyini də inkar edir. 208 Ancaq bunu etdiyini gördük. “Kafirin küfrünə şəkk 
edən də onlardandır”, -deyə qeyd etdi. Zamanının müsəlmanları ona görə 
Qüreyş kafirlərindən daha böyük küfrdədirlər. 

20 - Namazı tərk edənləri təkfır etmədiyini deyir. 209 Ancaq 
günümüzdə onun tərəfdarları namazı tərk edəni təkfır edirlər. Bu 
keçmişdən bəri ixtilaflı bir məsələdir. Buna hənbəlilər də qatı yanaşırlar. 

21 - Ona tabe olmayanları təkfır etmədiyini deyir. 210 Daha öncə öz 
fikirlərilə razılaşdıqlarını izhar etməyi və müşriklər adlandırdığı 
düşmənlərindən uzaq olduqlarını elan etməyi şərt qoşmuşdu. 

22- Dəlil gətirilənə qədər şirk və küfr işləyən cahili təkfır etmədiyini 
qeyd edir. Ancaq onun əməlinin kafirlərin əməli olduğunu 
söyləyir. 21 'Başqa bir yerdə onun şeyxinin və şeyxinin şeyxlərinin Nəbinin 
(s.a.s) dinindən azıb, Amr ibn Lüheyin dininə girdiyini deyir. Onun 
fik rincə, Nəcd və Hicaz xalqının çoxu öldükdən sonra dirilməyi inkar 
edirlər! Hənbəli alimlərini təkfır etdi və isimlərini qeyd etdi. Bu məsələlərin 


204 Dürər, 9/ 83. 

205 Dürər, 1/ 104. 

206 Dürər, 1/ 369, 368, 392. 

207 Dürər, 1/ 104. 

208 Dürər, 1/ 104. 

209 Dürər, 1/102. 

210 Dürər, 1/ 168. 

211 Dürər, 10/ 136. 
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qeyd olunduğu yerdə onun doğruluğunu təsdiq etməyi çətinləşdirən açıq 
təkfır məsələləri yer alır. 

23 - Bidət və şirkin qarışmadığı İslamı müdafiə edir. Onun ziddi küfr 
olan İslamdır. 212 Ancaq insanları dindən çıxaran küfrlə ittiham etdiyini 
gördük. Ona görə, Qüreyş kafirləri iki məsələyə görə günümüz 
müşriklərindən daha az şirkdədirlər. 

Xülasə: 

İbn Əbdülvəhhabm kitab və risalələrilə bağlı apardığı geniş 
tədqiqatlar nəticəsində onlarda kəskin ziddiyyətlərin şahidi oldum. Artıq 
təsbit olunmuş məlum məsələləri inkar edir. Başqalarını əleyhində yalan 
deməklə ittiham edir. Bunu çox təkrar edir. Ancaq təkzib etdiyi bir çox 
şeyin kitablarında mövcud olduğunu gördüm. Bu da müxaliflərinin gücünə 
və istinadlarının incəliyinə dəlalət edir. Ya da İbn Əbdülvəhhabm 
unutduğuna, siyasi manevr etdiyinə, son on illərdə kitablarını yayanların 
(onlar məhəlli vəhhabilərdir) onun haqqında yalan dediyinə dəlalət edir. 
Ancaq bu fikir, təkfırin olmadığını iddia etdiyi bəzi yerlərdə belə təkfır 
daşıyan ifadələrə yer verdiyindən əhəmiyyətini itirir. 

Problem bundan ibarətdir ki, əgər İbn Əbdülvəhhabm mötədil 
olduğuna dair bir söz desən müxalifləri onda ifratın olduğuna dair nümunə 
gətirərlər. Onlardan İbn Əbdülvəhhab haqqında hüsnü-zənn bəsləməsini və 
fətvalarmdan mötədil olanları (təkfır yığınları içində bunların sayının az 
olmasına baxmayaraq) almasını tələb etsən, sənə belə deyərlər: Biz açıq və 
mütəvatir olanı aldıq və uydurma olanı tərk etdik. Burada ifrat qalib gəlir. 
Bu şəri mətnlər əvəzinə İbn Əbdülvəhhabm hökmlərdə razılaşanın 
aqibətidir. 


Dürər, 10/ 16. 
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UÇUNCU BOLUM 


Fəaliyyət davam edir 


İbn Əbdülvəhhabm tələbələri və təqlidçiləri təkfır ittihamlarına 
davam etdilər. Zahirdə öz ölkələrində yaşayanlarla (yəni vəhhabi olmayan 
müsəlmanlarla) eyni düşünən, lakin batində onları xətalı görən və İbn 
Əbdülvəhhaba rəğbət göstərənləri də təkfır etdilər. Qəhtan və Acman 
qəbilələrini, Hayil xalqını, dəvət bölgəsi xaricinə çıxanları da (bu diyarın 
xalqı İslam üzrə olsalar da) küfrdə ittiham etdilər. İbn Ərəbi və İbn Fariz 
təkfır edildi. Bu ikisini təkfır etmək təkcə vəhhabilərə xas deyil. Məkkə və 
Mədinə xalqını, Osmanlı dövlətini, əlavə olaraq onları təkfır etməyənləri də 
təkfır etdilər. İbaziyyə və digər əksər İslam fırqələrini də təkfır etdilər. 
Təhsilə, qadına və müasir həyatın təzahürlərinə qarşı da həqiqətən ifrat 
mövqedən yanaşdılar. Bu fəaliyyəti iki yerə böləcəyəm: 

Birinci: İbn Əbdülvəhhabm təkfır mövzusunda metodunu 

dəstəkləyən məktəbin görüşləri: 

İkinci: Yeni meydana gələn məsələlər (bunların ən mühümü çağdaş 
təhsildir) haqqında radikal görüşləri: 

Birinci Bölüm: 

Bu bölüm İbn Əbdülvəhhabm ifrat görüşlərinin son dönəm 
vəhhabiləri tərəfindən dəstəklənməsi mövzusuna ayrılmışdır. Bunun 
nümunələri: 

1 - Hicaz, Şam və Y əmən kimi yerlərdə yaşayıb daxildə vəhhabiliyi 
sevsə və öz qövmünə qarşı kin bəsləsə də, zahirdə yaşadığı bölgənin əhalisi 
kimi yaşayanlar təkfır olunur. Bu, Dürərdə (8/121) şeyx Süleyman ibn 
Abdullah ibn Məhəmməd tərəfindən dilə gətirildi. 

2 - Dəvət bölgəsi xaricinə səfər edənin səfər etdiyi yer İslam üzrə 
olsa belə, təkfır olunması. Bunu Həmd ibn Əbdüləziz dilə gətirmişdir 
(Dürər, 8/ 424). 
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3 - İbn Ərəbi və İbn Farizin təkfıri. Onlar yer üzünün ən kafirləridir. 
Şeyx Əbdüllətif ibn Əbdürrəhman belə düşünür (Dürər, 8/ 366). 

4 - Məkkə və Mədinə İslamdan dönmüş və küfr diyarıdır (Dürər, 9/ 

285) 

5 - Osmanlı dövlətinin təkfıri (Dürər, (10/ 429). Onu (Osmanlını) 
təkfır etməyən də kafirdir və kəlimeyi tövhidin mənasını bilmir. Onlara 
kömək edən açıq şəkildə dindən dönmüş sayılır. Bu fik irlər Şeyx Abdullah 
ibn Əbdürrəhman əl-Babteynə aiddir. 

6 - Qəhtan qəbiləsinin təkfıri. (Dürər, 10/ 503). Qəbilə qanunları ilə 
hökm etdikləri üçün İbn Sahman bu görüşü iləri sürdü. 

7 - Acman qəbiləsinin təkfıri. (Dürər, 10/ 503). Qəbilə qanunları ilə 
hökm etdikləri üçün İbn Sahman bu görüşü irəli sürdü. 

8 - Hayil xalqının təkfıri. (Dürər, 10/ 503). Onlara qarşı cihad etmək 
cihadın ən fəzilətlisidir. 

9 - İbaziyyənin təkfıri (Dürər, 10/ 431, 438). Abdullah ibn 
Əbdüllətifm görüşü. 

10 - Dəvəti qəbul edən, lakin ata-babalarının İslam üzrə öldüyünü 
iddia edənlərin təkfıri. Bunlar tövbəyə məcbur edilir. Tövbə etməzsə boynu 
vurular və mah müsəlmanların qəniməti olar. (Dürər, 10/ 143). 213 Əgər daha 
öncə həccə getmişdisə, bunu təkrar etməlidir. Çünki dəvəti qəbul 
etməmişdən qabaq şirkdə idi. Fləccin şərtlərindən biri İslam üzrə olmaqdır 
(Dürər, 10/ 138). Bu İbn Əbdülvəhhabm oğlanlarının və Fləmd ibn Nəsrin 
rəyidir. 

11 - Cəhmiyyənin təkfıri, (10/ 430). Onlar zmdıqdırlar və hamısı 
dindən dönmüşlər. Bəzi vəhhabilər əşariliyi də cəhmiyyəyə daxil edirlər. 
Son dönəm dəvət alimləri daha mötədildirlər (10/ 373). Onların təkfır 
edilməsinə qarşı çıxmışlar. Onların İslam üzrə olduqlarm bildirmiş və 
təkfıri hamısına aid etməmişlər. 

12 - Vəhhabiləri xarici adlandıranlarm təkfıri (10/ 182). Mötədil 
olmağına baxmayaraq, bu görüş şeyx Abdullah ibn Məhəmmədə aiddir. Bu 
bidətin təkfırlə rədd edilməsidir. Əli və əhatəsindəki səhabələr xaricilərin 


213 Sadəcə ataları dəvəti qəbul edən ya da İbn Əbdül vəhhab tərəfindən qadağan olunan əməlləri etməyən 
kimsələr istisnadır. 
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onları təkfır etməsinə baxmayaraq, buna eyni qarşılığı vermədilər. İbn 
Əbdülvəhhabm özü bu biri təkfırçinin təkfır olunması caiz olmadığını 
demişdir. (10, 24). 

13 - Şeyx Əbdüllətif ibn Əbdürrəhmana görə Əhməd ibn Hənbəlin 
cəhmilərin arxasında namaz qılması onların küfrünün açıq dəlilidir (10/ 
420). Bu dəlil çox qəribədir və bunu başa düşməkdə çətinlik çəkirəm?! 

14 - Hərb əsnasında kəlimeyi tövhid gətirən öldürülməlidir, çünki 
Üsamə ibn Zeyd belə etdi. Çünki Üsamənin sahibi (Rəsulullahı nəzərdə 
tutur) bunu (yəni onu öldürməsinin səhv olduğunu) ona (həmin şəxsi 
öldürməmişdən) əvvəl yox, sonra demişdi. Onlar isə bundan öncə iqrar 
etdilər (9/ 239). 

15 - Dəvətin ona çatdığı, ancaq buna baxmayaraq dəvəti qəbul 
etməyən kimsənin təkfıri (9/ 245). 

16 - Məkkə əhlini təkfır etməyənin təkfıri (9/ 291). 

17 - Kəlimeyi şəhadətin mənasını bilmədiklərinə görə əşarilərin 
təkfıri ( 1/ 364, 362, 364, 312, 320). 

18 - Mötəzilənin təkfıri ( 1 / 357). 

19 - İslamdan çıxdıqlarına görə xaricilərin təkfıri (10/ 177). İbn 
Əbdülvəhhabm oğlu Abdullanın fikridir. 

20 - Zəkata mane olanların İslamdan çıxmış olduqları üçün təkfıri 
(10/ 177). İbn Əbdülvəhhabm oğlu Abdullanın fikridir. 

21 - Harameyn, Misir, Şam, Yəmən, İraq, Nəcran, Həzrəmövt, 
Mosul xalqının və kürdlərin təkfıri (1/ 385; 380). 

22 - Şeyx İbn Hümeyd müsəlmanların çoxunun İslamdan döndüyünü 
və bütpərəstlər, şəriət düşmənləri, mülhidlər, xristianlar və rafızilər (şiələr) 
ilə qardaşlıq etdiklərindən bəhs edir (15/ 471). Bu, tövhid əqidəsində 
sabitqədəm olanlardan başqa bütün kəndlilər, şəhərlilər və bədəvilər 
arasında yayılıb (15/ 471). 

23 - Kafirlər, müşriklər, yəhudilər, xristianlarla dostluq edən, onların 
şirklərini inkar etməyən, onların etdiklərini mədh edən və ya onların 
küfrlərində şəkk edən hər müsəlman tövhidi bilsə və İslamın zahiri 
şərtlərinə əməl etsə belə kafirdir ( 15/ 475). 
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24 - Sonra kafirlərə oxşamaq və onlara əsaslanmaqdan bəhs olundu. 
Onlar kimi geyinmək, onlarr ziyarət etmək, xoş söz demək, gözü onlarda 
olmaq, yaxmlarmda oturmaq, onlara vəzifə vermək, onların içinə girmək, 
gülümsəmək kimi olsa belə xoş niyyət izhar etmək, onların yanma girib- 
çıxmaq, pay vermək, az da olsa kömək etmək, paltarlarını geyinmək, 
onların ölkələrində onlarla birlikdə yaşamaq, onlara meyl etmək, onlara xoş 
söz demək, oturarkən onlara yaxınlaşmaq küfr sayılır (10/ 476, 482). 

25 - Sonra davam edir: “Yuxarıda açıqlanam anladınsa, günümüz 
insanlarının çoxunun tənəzzül və açıq dindən dönmə içində olduğunu 
görərsən”. Onlara pay verən, onları öyən, onlarla əlaqə quran və onlardan uzaq 
olduğunu elan etməyən də belədir: “Bunu edən dindən dönmüşdür. Onun 
haqqında mürtəd hökmü yerinə yetirilməlidir. Belə ki kitab, sürmə, ümmətin 
icması və onlara tabe olanların görüşləri buna dəlalət edir” ( 10/ 479). 

26 - Müsəlmanın müşriklərin ölkəsinə ticarət məqsədiylə səfər 
etməsi haramdır. Müsəlman yalnız dinini izhar edəcək və onları təkfır edə 
biləcək, dinlərinin naqisliyini onlara deyəcək və onlara tənə edə biləcək 
qədər güclü olsa, belə səfərə çıxa bilər. O (müsəlman), yolda onlarla 
(kafirlərlə) qarşılaşsa onları dar bir yola keçmələri üçün məcbur etməli və 
kafir olduqlarını açıqlamalıdır. Onların düşməni olduğunu deməli və 
digərlərinə də bunu bildirməlidir. Bunları etməyən dində deyildir. (Belə bir 
şəxsin) namaz qılmasına etibar edilməz, kəsdikləri yeyilməz (10/ 482, 491). 

27 - Kafirlərə evlərində xidmət edən, onların ofislərində işləyən, onlarla 
məşğul olanlar vacib əməllərin çoxunu tərk edir, haramların çoxunu işləyir, 
kəlimeyi şəhadəti sadəcə söz olaraq bilirlər. Onlar da kafirlər və mürtədlər 
kimidirlər. Kim onların dindən döndüklərinə şübhə edərsə dini bilmir və 
faydalı elmin nə olduğundan zərrə qədər xəbəri yoxdur (15/ 482). Bu cür 
xidmət kitab, sünnə, ümmətin sələfinin icması ilə haram qılınmışdır (15/ 486). 

Eynisinə və ən azından oxşarına rastlamadığım bu ifratdan sonra 
dəvət alimlərinin çoxu təkfır və şiddətin səbəbinin Seyyid Qütb, Mövdudi, 
İxvanul-Müslimin və Hizbut-Təhrir olduğunu iddia etdilər. Siyasi 
baxımdan bunlarda ifratın olduğu həqiqətə uyğundur. Ancaq ifratları hər 
mövzuda siyasi, əqidə, fiqhi, mədəni, ictimai sahələrdə vəhhabiləri keçməz. 
İnsaf da dindəndir. 
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Yuxanda keçən ibarələri düşünün. Görün vəhhabilərin cihad 
hərəkatın qaydalarını tənzimləmək üçün demədikləri bir şey qaldımı? 
Bunun əksi doğrudur. Qaydalar və cihad hərəkatı bu ifratın bütün dedikləri 
deyildir. Onlar müsəlmanların ölkələrini küfr diyarı və İslam diyarına 
böldülər. 

Vəhhabi alimlərinin görüşlərində təkfır, İslam aləmində cihad 
fəaliyyətlərinin təşkil edilməsi və qan tökmənin mübah sayılması 
qaydasının olduğu çox açıqdır. İfratı şiddətlə inkar etsələr də onların təkfır 
və savaş hədəfi müsəlmanlardır. 

İkinci bölüm: 

Son dövrdə yaşayanların təhsilə dair fikirlərindən 

bəzi nümunələr 

Çağdaş məsələlər barəsində onların radikal fətvalarmı qeyd 
edəcəyəm. Onlardan ən məşhuru təhsil barədədir. İlk olaraq isə onların 
çağdaş təhsilə sisteminə qarşı hücumlarının səbəbini açıqlayacağam. 
Zənnimcə radikal vəhhabiliyin güclənməsinə xidmət edən şəri elmlərə 
(şəriət elmlərinə) əngəl olacağından qorxurlar. Şəri elmin yayılmasını 
istəməyən müsəlman yoxdur. Ancaq ifratçılıqla dini qüsurlu hala gətirdilər 
və buna “şəri elm” adını verdilər. Bu başqa bir məsələdir. 

Hər halda bu görüşdə olanların adlarını qeyd etmədən (onları pis 
vəziyyətdə qoymamaq üçün) nümunələr verəcəyəm. Çünki doğrudan da 
radikal görüşlər vardır və hədəf şəxsləri deyil, fikirləri tənqid etməkdir. Bu 
nümunələrdən bəziləri belədir: 

1 - Təhsil nazirliyinin ərəb ölkələrindən gətirdikləri müəllimlər 
mülhid və zmdıqdırlar (Allahı inkar edən). 214 

2 - Təkfır o yerə çatdı ki, bəzi alimlər Doktor Fövzi Şeybini təkfır 
etdilər. Onu ilhad və zındıqlığm (dinsizlik) ən böyük dəvətçisi - deyə 
ittiham etdilər (16/ 12). 


*Dürər, 5/ 16, 16/ 12. 
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3 - Ərəb ölkələrindən olan bu müəllimlər Məhəmməd ibn 
Əbdülvəhhabm 215 gətirdiyi kəlimeyi tövhid ağacını bu vətəndən söküb 
atdılar,(16/ 8). 

4 - Bu ağac o şəhərlərdə itmişdir (8/ 16). 216 

5 - Bu müəllimlər xaricilərdən daha çox əcnəbidirlər, övliyalara 
ibadət edirlər, namaz və İslamın digər əsaslarını tərk edirlər. 217 

6 - Kim qonşu ölkələrə təhsil və ya ticarət məqsədiylə gedərsə, tövbə 
edincəyə qədər sürgün edilməlidir. 218 

7 - Bu ölkələrdən geri qayıdan vətəndaşlar Cümə namazından sonra 
paltarlarını suya batırar və müşriklərin torpaqlarına səfər etməkdən imtina 
edərdilər (15/ 462). 

8 - Onların fətvalarmda qeyri-şəriət elmlərinin (rəssamlıq, idman, 
oyunlar kimi) haram olduğu və qadağan edildiyi öz əksini tapır (16/ 15). 

9 - Hüquq, təbiət elmi və rəssamlıq da qadağandır (16/ 10). 

10 - Çağdaş təhsil də (16/ 50). 

11 - Qızların təhsili də qadağandır (16/71). 

12 - Çağdaş elmlər ilhadm (dindən çıxmanın) başlanğıcıdır, (15/ 
489). (Bununla əlaqəli bir) Məqalənin müəllifi onları (yəni dindən çıxaran 
elmləri) rəsm, idman və oyunlar olaraq açıqladı (16/ 15). 

13 - Qadınların təhsilində açılmaq, hicabı atmaq, diz, baldır, baş və 
sinənin açılmağı reallaşır (16/ 74). Fahişəxanalarm açılması, kinoteatr, rəqs 
və çılpaqlıq əmələ gəlir (16/81). 

14 - Bütün müsəlmanlara qız və oğlan övladlarını zahiri rəhmət, 
batini isə fitnə, sonu açıqlıq və fücur olan bu məktəblərə göndərməmələri 
tövsiyə edilir (16/ 74). 

15 - Qız məktəbləri açmaq böyük müsibət və qiyamətdir (16/ 78, 83). 


15 Burada İbn Əbdülvəhhab mövzusunda zahiri ifratlıq vardır. Çünki kəlimeyi tövhid ağacını 
Peyğəmbərimiz (s.a.s) gətirdi. Ondan öncə də digər nəbilər (a.s) tövhidlə gəldilər. Əgər ifadə 
“Məhəmməd ibn Əbdülvəhhab o ağacı suladı” şəklində olsaydı (bunda belə ifratlıq olmasına 
baxmayaraq) Peyğəmbərin (s.a.s) məqamına və İbn Əbdülvəhhabm məqamına daha layiq olardı. Yoxsa 
İbn Əbdülvəhhabı Məhəmməd Peyğəmbərin (s.a.s) məqamına yüksəltmiş olarıq. Xeyr, min kərə xeyr. 
216 Bu təhsil nazirliyinin işə aldığı müəllimlərin (Misir, Suriya, İordaniya, Sudan, Fələstin, Məğrib ölkəsi 
və digərləri) ölkələrində yaşayan müsəlmanların açıq şəkildə küfrlə ittiham olunmasıdır. 

217 Dürər, 16/ 100. 

218 Dürər, 15/462. 
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16 - Qızların ümumi təməl təhsili (hesab, həndəsə və coğrafiya kimi) 
pisdir. 219 

17 - Qızları təhsilə çağıranlar əcnəbilərin törəmələridir. 220 

18 - Onlar şəri sevir xeyrə nifrət edirlər. Kafirləri təqlid edir, 
məcusilərə (atəşpərəstlərə) oxşayırlar. 221 Onlar qızlarını evlərindən 
çıxarmaq üçün çalışırlar ki, təhsil hiyləsi ilə onlarla əylənsinlər. 222 

19 - Bu məktəblərə namusu, adamlığı və dini olmayanlar razı ola 
bilərlər. Tərbiyəsizliyə çağırmaq onlara üstün gəlmişdir. 223 

20 - Bu ölkənin xalqı xaricilərə oxşayır və bəzi haram məsələlərində 
onların yolunu gedirlər. Bunlar (yəni haramlar) içərisində əyləncə və 
gəzinti yerləri, televizoru qeyd etdilər. 224 

21 - Tələbələrə və digərlərinə futbol oynamağı qadağan etdilər. 
Çünki o, müsəlmanlara Qərbdən gəldi və nə xiiləfayi-raşidin nə də 
müsəlmanların hökmranlığı dövründə yoxdu. 225 O Allahın düşmənlərinə 
oxşamağı ifadə etməkdədir. 226 Onu təkcə səfehlər oynayar. 227 Bu 
bənzərlikdir - dedikdən sonra “Bir qövmə bənzəyən onlardandır” hədisini 
dəlil gətirdilər. Ayrıca onun dəyişdirilməli olan pis əməllərdən olduğu 228 , 
qumar olduğunu 229 da qeyd edirlər. 

22 - Televizor bəla və şər alətidir, alçaqlıq və tərbiyəsizliyə dəvət 
edir. 230 Televizorun mübah olduğunu deyənlər şeytanın tələsinə düşən və 
qəlblərində zülmət olan şəxslərdir. 231 Onlar başqalarını da doğru yoldan 
uzaqlaşdıran azğın bir qövmdür. 232 


219 Dürər, 16/ 79. 

220 Dürər, 16/81. 

221 Dürər, 16/81. 

222 Dürər, 16/ 82. 

223 Dürər, 16/83. 

224 Dürər, 15/31. 

225 Dürər, 15/200, 204. 

226 Dürər, 15/206. 

227 Dürər, 15/206. 

228 Dürər, 15/206. 

229 Dürər, 15/207. 

230 Dürər, 15/243. 

231 Dürər, 15/ 236. 

232 Dürər, 15/236. 
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23 - Musiqini haram saydılar. Musiqi aləti olan dəfin də 
dinlənnıəsini haram qıldılar 233 : “Musiqi alətlərinin səsi şübhəsiz 
haramdır”. 234 

24 - Siqaret çəkməyi şərab dərəcəsinə çıxartdılar və haram saydılar. 
Çünki o da şərab kimi sərxoşluq verir. 235 Siqaret çəkənə də şərab içən kimi 
səksən dəyənək vurulmalıdır-deyə fətva verdilər. 236 

25 - Rəsm çəkməyi bütün şəkilləri və növləri ilə haram qıldılar. 
Kölgəsi olsun və ya olmasın, onu şirkin əsli qıldılar. 237 

26 - Polislərin paltarları da haramdır. Çünki o da (kafirlərə) 
bənzərlik ifadə etməkdədir və “kim bir qövmə bənzəsə, o, 
onlardandır”. 238 0, əcnəbi müşriklərin geyimlərinə bənzəyir. 239 

27 - Şapka da belədir. 240 

28 - Şalvar da. 241 

29 - Kim bu paltarları geyinsə onunla xaricilər arasında fərq 
yoxdur. 242 

30 - Bu paltarlar İslama pislik etmək istəyənlər üçündür. 243 

31 - Onlara müsbət yanaşmaq şirk və küfr simvollarına müsbət 
yanaşmaqdır. 244 

32 - İnsanların ayaqlarını yerə vurması və əsgər salamı da belədir. 245 
Ayağı yerə vurmaq eşşək və qatırın ayaqlarını yerə vurmaqlarına bənzəyir. 
Onlar da bir şey hiss etdikdə ayaqlarını yerə vururlar. Onda iki cinsə də 
bənzərlik vardır. 246 


233 Dürər, 14/536, 537. 

234 Dürər, 14/537. 

235 Dürər, 15/59, 62. 

236 Dürər, 15/93. 

237 Dürər, 15/395. 

238 Dürər, 15/365. 

239 Dürər, 15/365. 

240 Dürər, 15/367. 

241 Dürər, 15/367. 

242 Dürər, 15/367. 

243 Dürər, 15/366. 

244 Dürər, 15/366. 

245 Dürər, 15/363. 

246 Dürər, 15/379. 
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33 - İnsanların alqışlaması ən pis əməllərdəndir. 247 Bu eyni zamanda 
Lut qövmünün əməllərindəndir. Onunla həlak oldular. Bu həm də Allahın 
düşmənlərinə bənzəməkdir. 248 

34 - Alqışlamaq xanımların xasiyyətidir. Allahın Elçisi (s.ə.s) qadına 
oxşayan kişiləri lənətləmişdir. 249 

35-0 (alqışlamaq) qadınlara xas əməllər cinsindəndir. 250 Böyük 
günahlardandır. 25 1 

Bu nümunələr İbn Əbdülvəhhabm məktəbinin çağdaş alimlərinin 
fətvalarmdandır. Onlarda zahiri ifrat vardır. Mübahları haram 
qılmaqdadırlar. 

Vəhhabilərin öz içərilərində 
bəzilərini təklir etmələri 

İbn Əbdülvəhhabm təkfır mövzusunda radikal mövqeyinin nəticəsi 
olaraq ondan sonra bir neçə il müddətində davamçıları bir-birlərini küfrdə 
ittiham etdilər. Bir birilərinin xanımlarını əsir aldılar. 252 Bunun məşhur 
nümunələri vardır. İkisini qeyd etməklə kifayətlənəcəyik. 

Birinci Nümunə: 

Şeyx Əbdiillətif ibn Əbdürrəhman bir fətva çıxardı. Orada “kafir” 
Osmanlı dövlətindən kömək tələb etdiyi üçün əmir Abdullah ibn Faysaldan 
uzaq olduğunu açıqladı. (Əmir) Riyadı ələ keçirdiyində isə şeyx Əbdiillətif 
ona (Abdulla ibn Faysala) biət etdi və onun yenidən İslama girdiyini irəli 
sürdü. 253 Daha sonra isə onun təkfır edilməsinə dair dəlilinin olmadığını 


247 Dürər, 15/396. 

248 Dürər, 15/397. 

249 Dürər, 15/399. 

250 Dürər, 15/404. 

251 Dürər, 15/404. 

252 Dürər, 8/ 329, 9/ 35, 33, 23, 22. 
253 Dürər, 9/22. 
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bildirdi . 254 Səud ibn Faysalı və onun əsgərlərini yenə kafirlərdən kömək 
istədiyi üçün təkfır etdi. 255 Sonra onun müsəlman olduğuna və ona beyət 
edilməsinə dair hökm verməyə məcbur oldu. Beləcə gülünc bir vəziyyət 
ortaya çıxdı. Bəzən onu təkfır etmək və ona qarşı cihad etməyi vacib gördü. 
Bəzən də onunla bərabər digərlərinə qarşı (daha əvvəl onların İslam üzrə 
olduğuna və onlarla bərabər savaşılmalıdır, -deyə fətva vermişdi) cihad 
etməyi vacib qıldı. Bu sonuncu əmir də onu təkfır edən fəqihlərdən xali 
deyildi. Burada məsələ təkcə küfr və imanla əlaqəli fətvalar vermək deyildi. 
Əsas odur ki, insanlar bu dilə öyrəşdilər. Asi, zülm əhli və düşmənlərlə 
savaşmağın lazım olduğunu heç eşitmədilər. Onunla savaşan dindən 
dönmüş kafir və müşrikdir. Küfrü iblis və fironun küfrü kimidir. Onunla 
bərabər savaşanlar isə möminlərdir. Onların imanı nəbilər və siddiqlərin 
imanı kimidir və o, Allahın yer üzündəki sultanıdır! 

İkinci Nümunə: 

Kral Əbdüləzizi dəstəkləyən alimlərlə Faysal Duveyşin tərəfdarları 
bir-birlərinə qarşılıqlı küfr ittihamı yönəltdilər. Məncə də şübhəsiz Düveyş 
və tərəfdarlamın xətaları vardı. Ancaq onların bu xətaları əsla İslamdan 
çıxaran küfr deyildi. Onlar müsəlman idilər. Ancaq kralın idarəsindən 
çıxmışdılar. Fəqihlər bu vəziyyətdə olanları “asilər”,- deyə adlandırırlar. 
Kral Əbdüləzizi dəstəkləyən alimlər Düveyş və Açmanın dindən 
çıxdıqlarını isbat etmək üçün fətva verdilər. Alimlərdən çoxu, Məhəmməd 
ibn Əbdüllətif, Məhəmməd ibn İbrahim, Süleyman ibn Səhman, Saleh ibn 
Əbdüləziz və Ariz bölgəsinin bütün alimləri belə fətva verdilər . 256 Onların 


254 Dürər, 9/ 33. Şeyx Əbdüllətif fitnəni dəf etməyə çalışdı. İnsanların namuslarım və mallarını qorudu. 
Ancaq hər etdiyinə şəriətdən bəhanə tapdı. Şəriətə əsaslanaraq Səud ibn Faysalın qətlini vacib qıldı, 
sonra isə ona kömək etməyi vacib gördü! Onun qardaşi ilə cihad edilməsini də şəriət baxımından vacib 
qıldı. Ona kömək etməyi də! Fəsadçılarla savaşmağı da vacib gördü. (Dürər, 9/ 34-ə bax). Bu cür 
təsnifləndirmələrlə şəriəti yorduq. Kaş ki, İbn Əbdül vəhhab bu ziddiyətləri İslama yükləməyəydi. 
Təəssüf ki, əskidən bəri sələfi mənzumələr ümumi mənada bu ziddiyətləri və ziqzaqları 
dəstəkləməkdədir. O qədər ki, oxucu sələfilərin İslamı özlərinə uydurmaq istədiklərini xəyal edir. Öz 
istəklərini şəriətin tələbi kimi göstərməkdədirlər. Onlara görə o, xalis tövhiddir. Onu inkar edən və 
anlamayan şəri olaraq pislənmişdir. 

255 Dürər, 8/ 392. 

25f 'Dürər, 9/209. 
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küfrlərində və dindən çıxmaqlarında heç bir şübhə olmadığını dəstəklədilər. 
Onların dindən çıxdıqlarının ən böyük dəlili İbn Səudun əmri altına zorla 
girmələri və türklərin rəiyyəti olmaları idi. 

Kral Əbdüləziz müsəlmanları təkfır etməsələr də onlardan razı idi. 
Düveyş və tərəfdarlarının təkcə asi olduqlarına dair də hökm verə bilərdilər. 
Asilərlə də haqqa və camaata dönüncəyə qədər savaşmaq vacibdir. Biz bu 
gün icma ilə onların dindən döndüklərini deyil, xəta etdiklərini və idarəyə 
qarşı çıxdıqlarını deyirik. Günümüzdə yazılan bütün əsərlərdə Duveyş, 
Cəhman və digərlərinin üsyanı hakimiyyətin əmrindən çıxmaq kimi 
qiymətləndirilməkdədir. Bütün fəqihlər bunu nə küfr, nə də dindən dönmək 
deyil, asilik adlandırırlar. 

Günümüzdə 

Hər kəs bilir ki, İkinci Körfəz Böhranından sonra (Küveytin azad 
edilməsi uğrunda müharibə) vəhhabilər bir-birilərinə kin bəsləyən və 
ittiham edən dörd qrupa ayrıldılar. Bu, kitab və məqalələrdə belə nəşr 
olundu. Toqquşma bütün şiddəti ilə davam edirdi. İş qarşılıqlı düşmənçiliyə 
qədər gəlib çıxmışdı. 

Oxucu sələfi simpoziumlarında iştirak etsə (vəhhabilik bütün 
sələfılərə təsir etdi) onların qarşılıqlı olaraq bidət və təkfır ittihamlarını 
görər (radikallar üçün bu iki məfhum bir-birindən fərqlənmir, çünki hər 
ikisi də cəhənnəmə aparır). 

Vəhhabi məktəblərində etidal nümunələri 

Səthi də olsa məsələnin digər tərəfini də qeyd etmək yerinə düşərdi. 
Daha əvvəl də, az olsa belə bəzi mötədil fikirləri qeyd etdim. Ancaq təəssüf 
ki, onların sayı çox azdır. Həmçinin, qapalı və ziddiyətlidir. 

Bəzi vəhhabilər Dəriyyənin süqutundan sonra Misirdə yaşadılar və 
fərqli baxış tərzi qazandılar. Onların bəzi fətvalarında (qapahlıq olmadan) 
açıq mötədil xarakterli sözlərə rast gəldik. Məsələn, Şeyx Abdulla ibn 
Məhəmməd ibn Əbdülvəhhab belə düşünür: “Həqiqəti araşdıran elm əhli 
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belə deyər: xaricilər, rafızilər, qədərilər və mürciə təkfır olunmayan bidət 
əhlidir. Çünki yalnız zəruri olaraq dindən olduğu bilinənləri inkar edən və 
küfr əməllər işləyənlər təkfır edilir”. 257 

Bu mötədil bir fikir olmaqla günümüzə qədər yaşamış vəhhabi 
alimlərinin və İbn Əbdülvəhhabm düşüncələrinin əksinədir. Onun mötədil 
bir “əs-sirətun-nəbəviyyə (Peyğəmbərin həyatı)” kitabı vardır. Orada 
Əmmar ibn Yasiri mədh edir və onu savaşlarda haqq mizanı olaraq qəbul 
edir. Bu vəhhabilərdə görmədiyimiz (İbn Baz istisnadır) bir mötədillik 
nümunəsidir. Vəhhabilər iki səbəbə görə Əhli-beytdən qaçırlar: Birinci, İbn 
Teymiyyə və ifrat hənbəliləri təqlid etdiklərindən, ikinci sə başdan etibarən 
şiələr ilə olan tarixi düşmənçilik səbəbilə. 

DÖRDÜNCÜ BÖLÜM 

Vəhhab iliyə qarşı olanların ən məşhurları 

1 - Süleyman ibn Süheym əl-Hənbəli ən-Nəcdi (h/ 1130 - 1181). 
Riyad fəqihidir. Tam adı Süleyman ibn Əhməd ibn Süheymdir. Atası da 
fəqih və İbn Əbdülvəhhabm müxaliflərindən idi. Anzə qəbiləsindəndir. 
Fəzilətli bir hənbəli fəqihi və tədqiqatçısı idi. Vəhhabilərin istilasından 
sonra Zübeyr diyarından çıxaraq Riyada gəldi və orada vəfat etdi. İbn 
Əbdülvəhhab onu dindən çıxaran küfrlə ittiham etdi və kələfin ucunu 
qaçıraraq ona heyvan dedi. Bu isə ifrata getmənin son həddidir. 

2 - Süleyman ibn Əbdülvəhhab ət-Təmimi ən-Nəcdi (h/ 1208). İbn 
Əbdülvəhhabm doğma qardaşıdır. Ondan daha bilikli idi. O, hənbəli fəqihi, 
Nəcd qazısı və mötədil alimlərdən idi. Üyeynədə doğulmuşdur. Təhsilini 
Hürəymilədə aldı. Qazı olaraq geri döndü. Vəhhabilər Hürəymiləni ələ 
keçirdikdən sonra Sədirə getdi. Onun Üyəynə və Dəriyyədə tərəfdarları 
vardı. Onları təkfır mövzusunda xəbərdar etmələri və (təkfırdən yayınmaq 
üçün) razı salmaları üçün İbn Əbdülvəhhabm yanma elçi göndərdi. İbn 
Əbdülvəhhabm tərəfdarları onun göndərdiyi bir elçini öldürdülər. Çünki 
onlara görə o, darul-hərbdən (hərb diyarından) gəlirdi. Hürəymilənin 

“’Dürər, 10/ 244. 
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süqutundan sonra Sədirə köçdü. Qırx ildən çox qardaşının müxalifi olaraq 
qaldı. Hicri 1157-ci ildən 1190-cı ilə qədər dəvət (vəhhabi) dövlətinin 
Nəcdin ortalarına qədər irəliləməsindən sonra məcburi olaraq heyətin 
tərkibində (vəhhabilərin yanma) gəldi. Dəriyyədə təxminən iyirmi il öz 
etiqadında qaldı. Qardaşının vəfatından iki il sonra vəfat etdi. Bəzilərinə 
görə onun dəvəti yaydığı doğru deyildir. O. elmi ilə seçilən böyük 
alimlərdəndir. Allahın dininin dəyişdirilməsi ilə yaxından uzaqdan əlaqəsi 
yoxdur. Aslanın ağzında olmasına baxmayaraq, haqlı bildiyinə səbr etdi. 
Şeyx Səud Sərhanm onun digər qardaşları (Məhəmməd və Süleyman) 
əleyhinə yazdığı gözəl bir araşdırması vardır. Şeyx Bəssam Nəcd alimləri 
kitabında bunu ortaya çıxardı. Şeyx Süleyman öz məzhəbindən (İbn 
Əbdülvəhhaba müxalifətdən) geri dönmədi. Ancaq onun səsi zəif idi (yəni 
gücü yox idi). İbn Əbdiilvəhhabm qardaşı olması onu ölümdən qurtardı. 
Yoxsa o da vəhhabilərin görüşünə görə Rəsulullahın (s.ə.s) dinini inkar 
eləyirdi ve dindən çıxaran böyük küfr içində idi. Onun qardaşının əleyhinə 
yazdığı “əs-Savaiqul-İlahiyyə” adlı kitabı var. Bu kitab vəhhabilik 
əleyhində yazılmış ən güclü rəddiyələrdən biridir. Bir neçə dəfə 
Hindistanda, Misirdə və Türkiyədə yayımlanmışdır. Günümüzədək hənbəli 
olması, İbn Əbdiilvəhhabm doğma qardaşı olması, Nəcdi yaxşı tanıması, 
heç bir tayfa, qəbilə, bölgə fanatizminə yönəlməməsi səbəbilə yazdığı əsər 
vəhhabilik rəddiyələrinin ən qüvvətlilərindən sayılmaqdadır. Mən onun 
kitabını oxumuşam. Kitabda möhkəm təmələ əsaslanan qaneedici və tutarlı 
dəlillər var. Allah ona rəhmət etsin və ondan razı olsun. 

3 - Məhəmməd ibn Əbdürrəhman ibn Əfaliq əl-Hənbəli əl-Əhsai (h/ 
1 100-1164). Əhsanm böyük alimlərindən idi. Böyük fəqih və dövrünə görə 
dərin mədəniyyətə sahib idi. Fiqh və astronomiya sahələrində kitabları 
vardır. Üyəynə əmiri Osman ibn Müəmmərin İbn Əbdiilvəhhabdan uzaq 
olmasına səbəb olmuşdur. İbn Əbdülvəhhabm o dövrdə İbn Müəmmərin 
yanında olmasına baxmayaraq, İbn Əfaliqin qüvvətli dəlilləri əmirin ona 
yardım etməsinə əngəl olmuşdur. Əfaliq Əhsadan İbn Müəmmərə məktub 
göndərərək onu İbn Əbdülvəhhabm dəlillərinin zəifliyi mövzusunda razı 
sala bilmişdir. Bu nümunə onun nə qədər qüvvətli elmə sahib olduğunun 
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isbatıdır. İbn Əbdiilvəhhab onu da dindən çıxaran böyük küfrlə ittiham 
etmişdir. 

4 - Abdullah Müveys (h/ 1175). Nəcdin mərkəzində yerləşən Hərmə 
adlandırılan yerin fəqihidir. Adı Abdullah ibn İsa ət-Təmimidir. Muveys- 
deyə məşhurdur. Nəcdin ən dəyərli şeyxlərindəndir. Elmi öncə Nəcd 
alimlərindən sonra isə Şama gedərək əllamə Səfarinidən öyrəndi. 
Səfarininin ona vəsiyyəti var. İbn Əbdülvəhhabm özü belə onun Nəcdin ən 
dəyərli şeyxlərindən olduğunu etiraf edir. O Abdullah ibn Süheymi İbn 
Əbdülvəhhaba dəstək olduqdan sonra dəstəyini geri çəkməsi mövzusunda 
razı salmışdır. Bu səbəbdən İbn Əbdülvəhhab ondan küsmüş və onu təkfır 
etmişdir. Şeyx Bəssam İbn İsanın İbn Əbdülvəhhaba yazdığı rəddiyələrdən 
iqtibaslar vermişdir. 258 O, İbn Əbdülvəhhabm təkfır mövzusundakı 
fikirlərini qüvvətli dəlillərlə tənqid etmişdir. Onu Allahın elçisinin dininin 
önünü kəsməklə ittiham etmiş və dindən çıxaran təkfırlə ittiham etmiştir. 
Bunu inkar edə bilmərik ki, İbn Əbdülvəhhab prinsiplərinə uymayan hər 
kəsi Allahın dininə düşmənçilik etməklə suçlamıştır. Heç kimsəyə dini öz 
dəvətinin inhisarına alması və buna istinad edərək insanları təkfır etməsi 
caiz deyildir. 

5 - Abdullah ibn Əhməd ibn Süheym (h/ 1 175). Qasirn camaatının 
fəqihidir. Bütün Sədir bölgəsinin hənbəli fəqihi və qazısı idi. Vəhhabiliyə 
düşmənçilikdə şiddətli deyildi. Ancaq onların təkfır mövzusundakı 
ifratlarına etiraz etdi. 

6 - Abdullah ibn Məhəmməd ibn Əbdüllətif əl-Əhsai. O, İbn 
Əbdülvəhhabm şeyxlərindən və onun dəvətinin ən kəskin müxaliflərindən idi. 

7 - Məhəmməd ibn Abdullah ibn Firuz əl-Əhsai (h/ 1216). Firuz 
ailəsi İbn Əbdülvəhhabm qəbiləsindəndir. Özü də, atası və babası da 
hənbəli alimlərindən idi. Hafizə və zəkada məşhurdu. Hətta Səhih-i 
Buxarini əzbərdən imla etdiyi söylənilir. Bir çox tələbələrə qucaq açmış və 
əlliyə qədərini oxutmuşdur. Əbdüləziz ibn Məhəmmədin dövründə 
vəhhabilər Əhsanı istila etdikdən sonra ətrafı və tələbələri birlikdə Bəsrəyə 
getdi. Bəsrə xalqı öndə gələnləri və alimləri ilə onu möhtəşəm bir şəkildə 


258 Üləma-i Nəcd 4/ 365. 
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qarşıladılar. Şeyx Bəssamm ifadəsinə görə, o gün bayram günü kimi idi. 
Burada şəriət elmlərini tədris etdi. Yanma gələn o qədər çox idi ki, bu 
səbəbədən Bəsrə və Mosul məscidlərini genişləndirdilər. İdarəçilər və 
sultanlar qazıları və müəllimləri seçməsini məhz ondan istəyirdilər. 
Ölümündən sonra Bəsrədən Zübeyr bölgəsinə aparıldı. Qəbri Zübeyr ibn 
Avvamm qəbrinin yanındadır. Fərqli məzhəblərdən olan şəhərlərin xalqı 
onun ölümünə mərsiyə dedi. Onun Osmanlı sultanları yanında böyük 
nüfuzu vardı. O, İbn Əbdiilvəhhaba şiddətlə qarşı çıxdı. Ona müxalifəti və 
müxtəlif şəri elimlərdə böyük təsiri ilə məşhurdur. İbn Əbdülvəhhab onu 
dindən çıxaran böyük küfrlə ittiham etdi. Beləcə dəyərli bir alimi böyük 
təkfırlə ittiham edən İbn Əbdülvəhhabm təkfır mövzusunda ifrata 
getdiyinin bir daha şahidi oluruq. 

8 - Məhəmməd ibn Əli ibn Səllum (h/ 1246). Fərəzi ləqəbi ilə 
məşhurdur. Sədirdə doğulmuşdur. Flənbəli fəqihlərindəndir. Vəhhabilərin 
əlindən şeyxi İbn Firuz əl-Əhsai ilə bərabər Bəsrəyə qaçmışdn. 

9 - Osman ibn Mənsur ən-Nəsri (h/ 1282). Sədir camaatmdandır. Elmi 
Nəcd və İraqda öyrənmişdir. Yarımadanın daxilində və xaricində onu mədh 
etdilər. İbn Əbdülvəhhabm “Kitabut-tövhid”-inə şərh yazdı. Ancaq İbn 
Əbdülvəhhabm hər dediyi ilə razılaşmadığını bildirdi. Sədirdə qazı oldu. Sonra 
Abdullah ibn Faysal Türki dövründə Xəlildə oldu. Bu da ikinci Səud dövlətinin 
vəhhabi yönümlü olmadığma və ya vəhhabilikdən uzaq olduğuna dəlalət edir. 
Şeyxin vəhhabilik haqqmda fikri kəskin idi. Onları xaricilərdən sayırdı. Onun 
dəvətdəki ifratla əlaqəli yazdığı kitabları var. Onlardan biri “Cəlaul-ğummə an 
təkfıri həzihil-ümmə” kitabıdır. Bu səbəblə vəhhabi alimləri onu təkfır etdilər 
və pislədilər. Onu günahlandıranlardan ƏbdüiTəhman ibn Fləsən və oğlu 
Əbdüllətifı göstərə bilərik. Bu hənbəli alimə, Nəcd qazısına qarşı belə bir 
ittiham yönəltdilər: “Allahın dinini inkar edir, Allahın və Elçisinin (s.ə.s) 
admdan yalan söyləyir. (İnsanları) Allahın yolundan azdırır və dininə 
düşmənçilik edir. Bu, günümüzə qədər davam edən vəhhabi zülmlərindəndir. 
Onlara müxalifət edən hər kəsi töhmət altında saxlayır və ona qarşı ağır 
ittihamlar irəli sürürlər: “Dini yox edir, Allaha və elçisinə küfr edir, rəsulun 
dinindən uzaqlaşdırır”. Düşmənçilikdən, xüsusilə də ifratçılarm zülmündən 
Allaha sığmırıq. 
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10 - Osman ibn Sənəd əl-Bəsri (h/ 1250). Bəsrə fəqihidir. 
Vəhhabilərin yer üzündə yaşayan bütün müsəlmanları təkfır etdiyini irəli 
sürdü. Doğrusu bunun (vəhhabilərin hamını təkfır etməsinin) Osman ibn 
Sənədin iftirası olduğunu iddia edən Doktor Əbdüləziz Əbdüllətifə heyrət 
edirəm. Belə ki, sözbəsöz olmasa da, bundan əvvəl qeyd olunan 
nümunələrdə də göründüyü kimi, vəhhabilərin etimad etdikləri bəzi məzhəb 
kitablarında bu səpkidəki görüşlər mövcuddur. 

11 - Məhəmməd ibn Süleyman əl-Kürdi (h/ 1 194). Şamda böyüyüb 
başa çatmışdır. Mədineyi-münəvvərəyə gəldikdən sonra orada müfti oldu. 
Şafei məzhəbinə mənsub idi. Vəhhabilik dəvətinin müxaliflərindən idi. 
Onun İbn Əbdiilvəhhaba yazdığı “Məsailun və Əcvibətun və Rududun aləl- 
Xavaric” adlı rəddiyyəsi vardır. Təkfır mövzusundakı ifratı səbəbilə İbn 
Əbdülvəhhabı və vəhhabiləri xariciliklə ittihamı ilə məşhurdur. Ancaq 
ləqəblər qoşması uyğun deyildir. Çünki vəhhabilər böyük günah işləmək 
səbəbilə təkfır etmədilər. İmanla əlaqəli təfərrüatı məsələlərdə mövzularda 
təkfır etdilər. Buna görə də onlar mütləq mənada xarici deyildirlər, lakin 
bəzi məsələlərdə onlarla eyni görüşü paylaşmış, bəzilərində isə müxalifət 
etmişlər. 

12 - Mərbəd ibn Əhməd ət-Təmimi (h/ 1171). Nəcdin böyük 
alimlərindəndir. Nəcd və Şamda təhsil almış, Hürəymiləyə geri dönmüşdür. 
O, daha sonra Sənaya getmiş orada böyük alim və “Subulus-səlam” 
əsərinin müəllifi olan Məhəmməd əl-Əmir əs-Sənani ilə görüşmüşdür. O 
(Sənani), bir qəsidəsində İbn Əbdülvəhhabm dəvətini mədh etmişdi. 
Mərbəd onu bu qəsidəsindəki (İbn Əbdülvəhhab haqqındakı müsbət) 
fikirlərindən əl çəkməyə razı saldı. Sonra ona İbn Əbdülvəhhabm 
kitablarını verdi. Əmir Sənani orada müsəlmanların təkfır olunduğunu 
gördü. Qəsidədəki fikrindən vaz keçdi. Vəhhabilər bu qəsidə ilə əlaqəli 
şübhələr ortaya atmağa çalışdılar. Onlardan (şübhəçilərdən) ən məşhuru da 
İbn Səhmandır. O, Sənainin böyük elmi dərəcəsini nəzərə alaraq bunları 
(onun İbn Əbdülvəhhabla əlaqəli mənfi söz söyləmədiyini) özünün 
“Təbriətul-İmameynil-Cəlileyn” adlı kitabında qeyd etdi. Halbuki qəsidə 
mövcuddur və Sənaninin “Divan”-m içindədir. Bunu Bəssam, Həmd Casir 
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və digərləri isbat etdilər. Vəhhabilər bu fəqihi (Mərbəd ibn Əhməd ət- 
Təmimini) h/ 1171 -ci ildə Rağbə bölgəsində öldürdülər. 

13 - Seyf ibn Əhməd əl-Ətiqi (h/ 1189). Hamıədə doğulmuş, daha 
sonralar Əhsaya köçmüşdür. O, böyük bir fəqih idi. 

14 - Salih ibn Abdullah əs-Saiğ (h/ 1183). Uneyzə fəqihi və qazısı 
idi. Əmir Sənaninin İbn Əbdülvəhhabı mədh etdiyi qəsidəsinə rəddiyyə 
yazdı. 

15 - Əhməd ibn Əli əl-Bəsri əl-Qabbani. İraq sünnilərindəndir. İbn 
Əbdülvəhhab əleyhində “Faslul-Xitab fı rəddi zəlaləti İbn Əbdilvəhhab” 
(İbn Əbdülvəhhabm zəlalətləri haqqında kitab) adlı kitab yazdı. Doktor 
Əbdüləziz Əbdiillətif kitabın “qalın cildli” olduğunu qeyd edir. 

16 - Abdullah ibn Davud əz-Zübeyri (h/ 1225). İraq 
sünnilərindəndir. Zübeyr bölgəsindəndir. Elmi təhsilini Zübeyr və Əhsada 
aldı. Vəhhabilik əleyhinə “əs-Savaiq vər-rudud” kitabını yazdı. İraq, Şam 
və Həzrəmövtlü bəzi sünni alimləri onu təriflədilər. Ayrıca onu “Subulul- 
Vabilat alə Zaraihil-Hənabilə” kitabının müəllifi İbn Həmid əl-Hənbəli əl- 
Məkki də tərifləmişdir. 

17 - Ələvi ibn Əhməd əl-Həddad əl-Hadrami (h/ 1232). 
Həzrəmövtün böyük sünni alimlərindəndir. Vəhhabilik əleyhində bir neçə 
kitabı var. 

18 - Ömər ibn Qasım ibn Mahcub ət-Tunusi, “Mücəmul-müəllifın” 
əsərinin yazarıdır. 

19 - Məhəmməd ibn Abdullah ibn Kiran əl-Məğribi (h/ 1227). Fas 
alimlərindəndir. 

20 - Məhəmməd ibn Abdullah ibn Həmid (h/ 1295), Məkkəli 
Hənbəli imamı. “Subulul-Vabilə”-nin müəllifidir. Məkkədə hənbəli fiqhinə 
dair dərs verirdi və hənbəli imamı idi. 

21 - Əbdüləziz ibn Əbdürrəhman ibn Udvan (h/1109). Vəşm 
alimlərindəndir. 

22 - Həsən ibn Ömər əş-Şəti əd-Diməşqi (h/ 1274). Şam 
alimlərindəndir. Məşhur hənbəli alimidir. 
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Alimlərin İbn Əbdülvəhhaba 
yönəltdiyi ən məşhur ittihamlar 

1 - TƏKFİR. Bıı müxalifləri tərəfindən İbn Əbdülvəhhaba və 
tərəfdarlarına yönəldilmiş ən qüvvətli, səhih, açıq, təhlükəli ittihamdır. 
Sələfi alimlərdən (Şövkani nümunəsində olduğu kimi) İbn Əbdülvəhhab və 
dəvətin ən güclü müdafiəçilərinin belə bu ittihamı təsdiq etməkdən başqa 
çıxış yolları qalmır. O (Şövkani), sələfıyyənin tövhid anlayışının tərəfini 
tutur. Vəhhabilər özləri də onun dəvətin təəssübkeşi oluğunu etiraf edirlər. 
Lakin o (Şövkani), ancaq bunu deyə bildi: “Nəcd dövlətinin tabeçiliyinə 
girməyənlər onlara görə İslam xaricindədirlər ”. 259 Sələfi olan Mənsur əl- 
Hazimi İbn Əbdiilvəhhabı tərifləsə də iki məsələdə ona qarşı çıxmışdır: 
Birinci; uydurmalara əsaslanaraq yer üzündə yaşayanları təkfır etməsi: 
İkincisi, dəlil gətirmədən məsum insanın qanının axıdılmasmı caiz 
görməsi . 260 Sələfi şeyxi Məhəmməd Siddiq Həsən Xan da hədis əhlinin 
vəhhabilərdən uzaq olduğunu elan etdi. Çünki ona görə onlar qan 
axıtmaqdan başqa bir şey bilmirlər . 261 

Şeyx Mühəddis Ənvər Şah Kəşmiri kimi bitərəflər də vəhhabiliyi 
təkfırlə səciyyələndirdilər. Onun fikrincə vəhhabilər təkfır hökmü 
verməkdə bir-birləri ilə yarışdılar . 262 

Vəhhabilərin müxaliflərinin bu mövzudakı sözləri isə həqiqətən 
çoxdur. Burada əhli-sünnə alimlərinin sözlərini nəql etməklə 
kifayətlənəcəyik. Hənbəlilərin sözləri ilə başlayıram: 

Hənbəli şeyxi İbn Əfaliq İbn Əbdülvəhhabm belə dediyini söyləyir: 
“And içirəm ki, yəhudilər və müşriklərin halı bu ümmətin vəziyyətindən 
daha yaxşıdır .” 263 Bu İbn Əbdülvəhhabm sözlərində açıqca ifadə edildi: 
“Zamanımızın müşrikləri (ona müxalif olan müsəlmanları nəzərdə tutur) iki 
baxımdan Qüreyş kafirlərindən daha böyük küfr içindədirlər”. Açıqdır ki. 


259 Şövkaninin əl-Bədrut-tali (2/5) əsərinə bax. 

260 Əbcədül-Ulum. 3/ 194. 

261 "Daaval-Münaviin”, səh. 160 

262 Dəaval-Munaviin, səh. 160. 

263 Doktor Əbdüləziz Əbdüllətif, “Dəaval-münaviin”, birinci nəşr, Riyad: Darul-vatan mətbəəsi, səh, 
164. Bu, Riyadda imam Muhamməd ibn Səud adma İslam universitetinin dərsliyidir. 
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Qüreyş kafirləri əhli kitabdan daha kafirdir. Doktor Əbdüləziz “Dəaval- 
münaviin” adlı əsərində İbn Əfaliqi bu sözünə görə yalançı adlandırır. 
Halbuki, bu mövzuda İbn Əbdülvəhhabm ifadələri çox açıqdır və bu 
“Kəşfuş-Şubuhat”-m tənqidində qeyd olundu. 

Hənbəli şeyxi Süleyman ibn Süheym İbn Əbdülvəhhab haqqında 
bunları söyləyir: “O, bütün dediklərini mənimsəməyən və onların haqq 
olduğunu qəbul etməyənlərin küfrünə yəqinlik gətirdi. Onun hər dediyinə 
uyana isə “xalis fasiq olsan belə sən töhvid əhlisən” deyirdi . 264 

İkinci Səud dövlətində Səud ailəsinin əmirlərinin qazılığmı etmiş 
Hənbəli şeyxi Nəcdli Osman ibn Mənsur belə deyir: “Allah Nəcd xalqını və 
yarımada ərəblərini imtahan etdi. Onlardan ümmətin avammı və alimlərini 
təkfır etmək üçün çalışanlar çıxdı . 265 Ancaq, bu adam (İbn Əbdülvəhhabı 
nəzərdə tutur) özünə itaət etməyi İslamın altıncı əsası təyin etdi .” 266 

İbn Əbdülvəhhabm qardaşı Süleyman ibn Əbdülvəhhab belə deyir:” 
Ey Məhəmməd ibn Əbdülvəhhab İslamın neçə rüknü var? Beş. Sən onu 
altıya çıxartdın. Altıncısı odur ki, sənə tabe olmayan müsəlman deyil. Sənə 
görə bu İslamın altıncı rüknüdür .” 267 

Şeyx Süleymanın bu sözü (İbn Əbdülvəhhabı) susdurmaq üçün 
deyilmişdir. İbn Əbdülvəhhab belə bir şey söyləmədi. Lakin onun 
müsəlıman olmaq üçün irəli sürdüyü şərtlərin nəticəsi bunu dəstəkləyir. 

Zəhhavi deyir: “Biri soruşsa ki, vəhhabilər nəyi məzhəb etdilər? 
Onların son hədəfləri nədir? Hər iki suala belə cavab verərik: O, bütün 
müsəlmanları təkfır etməkdir. Bu qısa cavab onların məzhəbini 
təsnifləndirməyə yetər .” 268 

Şeyx Əhməd Zeyni Dəhlan belə deyir: “Tövhid əhli onların 
dediklərinə tabe olmayınca iman etmiş olmaz .” 269 

Seyyid Sinni əl-Həddad əl-Hadrami: “Bir şəxs onun dininə girmək 
istərsə ona belə deyilir: Nəfsinə şahidlik et ki, daha əvvəl kafir idin. Ana- 


264 Eyni əsər, səh. 1 64. 
265 '‘Daaval-Münaviin”, səh. 166. 
266 Eyni əsər, səh. 166. 

267 Eyni əsər, səh. 166. 

2Ğ8 Eyni əsər, səh. 167. 

2Ğ9 Eyni əsər, səh. 166. 
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atanın da kafir olaraq öldüyünə şahidlik et. Bu və ya digər alimin kafir 
olduğuna da şahidlik et. Əgər şahidlik edərsə qəbul edilər, əks halda 
öldürülər .” 270 

Həddad vəhhabilərin etdiklərini bu sözlərlə davam etdirir: 
“Canlılardan müşrik saydığınız halda necə razı olursunuz? Hətta uzun 
illərdir müsəlmanların ölülərinə də hücum edirsiz. Böyük alimlərdən zəlalət 
əhli və azğınlığa sövq edənlər deyə bəhs edirsiniz.” 

Sünni alimlərdən Həsən əş-Şatiy əd-Dəməşqi belə deyir: “Vəhhabi 
dəvətinin dönüb -dolaşdığı yer müsəlmanları təkfır etməkdir .” 271 

Beləcə İbn Əbdülvəhhabm bütün müxalifləri istər sünni-əşəri olsun, 
istər Şövkani, Sənani, Osman ibn Mənsur kimi sələfılər olsun (onların 
bəziləri İbn Əbdülvəhhabm təəssübkeşi olmalarına baxmayaraq) onun 
müsəlman alim və xalqı təkfır etməsinin ifratçılıq olduğunu irəli sürdülər. 
Bunu biz də kitablarında gördük. 

Şiə, ibaziyyə kimi əhli-sünnə xaricindəki fırqələr də sünnilərlə yanaşı 
İbn Əbdülvəhhabm və tərəfdarlarının təkfır mövzusunda ifrata getdiyini 
qeyd etdilər. Şiə olan Məhəmməd Cavad Muğniyə belə deyir: “Heç 
şübhəsiz onlar tövhid əhli kimi yalnız vəhhabiləri, müşrik kimi isə 
istisnasız bütün müsəlmanları nəzərdə tuturlar.” 272 Bunu Şökvani də 
dəstəkləyir. O saf sələfidir. Qəbir daşının haram olduğuna dair, xalis 
tövhidə dəvət və bidəti pisləyən kitabları var. Ancaq müsəlmanları təkfır 
etmir və birinin etdiyini hamıya şamil etmir. Nə cahili, nə də bu mövzuda 
fikir mülahizə edəni təkfır etmir. Bəzi ifratçılardan başqa müsəlman 
alimlərinin hamısı belədir. 

Ancaq bir məsələyə diqqət çəkməliyəm. Vəhhabilərin təkfıri zəif 
olduqları zamanlarında azalır və güc itirir, güclü dövrlərində isə güclənir. 
Mənə zahir olan budur, ən doğrusunu isə Allah bilər. 

Bəzən də korluğa və yalana sığmırlar. Belə ki, onlardan bir qismi 
belə deyir: “Biz müsəlmanları təkfir etmirik, bu tutarsız bir ittihamdır. 
Allah bizi müsəlmanları təkfır etməkdən qorusun! Biz sadəcə Allahın 


270 Eyni əsər, səh. 165. 
271 Eyni əsər, səh. 165. 
272 Eyni əsər, səh. 168. 
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Elçisinin (s.ə.s) dininə küfr edən müşrikləri təkfır edirik.” Bu söz aldatma 
məqsədiylə deyilir. Buna ancaq onları tanımayanlar aldanar. Söz təbliğ ilə 
təkfır arasında cəm edilir. Bunun belə olduğunu onların əsərlərini 
müsəlmanlarla aralarındakı ixtilafın sirrini anlamağa çalışaraq oxumağa 
davam edən biri bilər. İxtilafın yerini müəyyən etməyə çalışan bunun 
səbəbinin, onların müxalifləri olan digər müsəlmanları müşrik hesab etməsi 
olduğunu görər. Buna baxmayaraq, onlardan biri çıxıb müsəlmanları təkfır 
etmədiklərinə dair əlli dəfə and içə bilər! Onlar “müsəlman” kəlməsini 
özlərinə görə tərif edirlər. Bu tərif isə qarışıq və xətalıdır. 

2 - NƏBİLİK (peyğəmbərlik) iddiası: Bu ittihamı belə xülasə 
etmək olar: “O, nəbiliyi dili ilə deyil hal dili ilə iddia etdi!” Bu zalımcasma 
bir ittihamdır. Ancaq, insafı əldən verməyərək söyləməliyik ki, onlar belə 
demirlər. Nübüvvəti açıqca iddia etdiyini nəzərdə tutmurlar. Ancaq, onlara 
görə İbn Əbdülvəhhab özünü və tərəfdarlarını Məhəmməd (s.ə.s) və 
əshabmm mərtəbəsinə yüksəltdi. Digər müsəlmanları isə kafirlərin 
dərəcəsinə endirdilər. Bəziləri buna əlavə olaraq onun dindən dönən 
Müseyləmə və Əsvəd Ansinin yolunu getdiyini irəli sürdülər. Bu, onun 
nübüvvət iddia etdiyi ittihamını irəli sürməkdir. Hər halda bu ləkələmə 
uydurma və yalandır. Ancaq yenə də İbn Əbdiilvəhhabm onlara yönəltdiyi 
ləkələmədən, yəni böyük küfr və Allahın Elçisinin (s.ə.s) dininə 
düşmənçilik etmək ittihamından daha zəifdir. 

3 - TƏCSİM və TƏŞBEH (Allahı cismə və məxluqu Allaha 
bənzətmə): İbn Əbdiilvəhhabm düşmənlərinin bu mövzuda yönəltmiş 
olduqları ittihamlar əsassızdır. Ona görə yox ki, vəhhabilərin təcsim və 
təşbehə bənzəyən sözləri yoxdur. Bunun bənzəri sələfılərin çoxunun 
xüsusən də İbn Teymiyyə və İbn Qeyyimi təqlid edənlərin sözlərində 
mövcuddur. Ancaq sifətlər mövzusu İbn Əbdiilvəhhabm və ilk vəhhabilərin 
üzərində durduğu əsas məsələlərdən deyildir. Onların fikirləri tövhid 
üzərində cəmlənir. Bu ittiham onunla eyni dövrdə yaşayan əşəri, maturidi, 
zeydi və imami kəlamçılar tərəfindən onu pisləmək üçün irəli sürülmüşdür. 
Sifətlər mövzusu kəlamçılara görə çox həssas bir məsələdir. Buna görə də 
onlar sanki bu töhmətlərin sayını çoxaltmışlar. İbn Əbdülvəhhab və 
tərafdarlarmm görüşlərində təşbeh İbn Teymiyyə və ilk hənbəlilərdən daha 
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az idi. İbn Əbdiilvəhhab isə fiqh, sifətlər və tarix mövzusunda ya təqlidi ya 
da təsadüfi ifadələrdən istifadə etmiş, kitabları qısaltmışdır. Nəql edərkən 
xətanı hesaba qatmamış və öncəkinin xətasını təkrar etmişdir. Xüsusiylə də 
təcsim (Allaha cismə aid xüsusiyyətləri aid etmək) mövzusunda belə 
etmişdir. Sifətlər mövzusuna əsasən son dövr vəhhabiləri diqqət 
göstərmişlər. 


ƏLAVƏ 


Birinci paraqraf 

Məhəmməd ibn Əbdiilvəhhabm kitablarını oxuduğum zaman onun 
tədqiqatçı bir alim olmadığını gördüm. Müsəlman aləmini bütünüylə 
qavramaq üçün gərəkli olan hədis və tarix biliyinin açıq bir şəkildə azlığını 
hiss etdim. Bu səbəbdən hökm verərkən bidət, şirk kimi hökmləri asanlıqla 
vermişdi. Açıq və səhih nəsslərə qarşı zəif hökmləri dəlil gətirdi. Açıq 
təkfır hökmlərinin çoxunu zəif və ya uydurma hədislərə, fəsadlı 
müqayisəyə əsaslandırdı. Təkfır və bidətin olmadığı şəri nəsslərə çox vaxt 
ifrat və şiddət mənaları yüklədi. Şirk kəliməsinin üzərində durdu. Təkfir 
qaydalarına diqqət etmədi. Şazz 273 sözləri fikirlərinə dəlil olaraq işlətdi. 
Ortaya çıxardığı təəssüratı çətinləşdirdi. Savadsızın və alimlərin görüşlərini 
bir araya gətridi. Onun əsərlərini oxuyan adi bir oxucu (ona tabe olanların 
çoxu belədir) onlarda böyük bir elm olduğu qənaətinə gələrək, alimlərin 
çoxunun əmanətə xəyanət etdiklərini və onları şirkdən 

uzaqlaşdırmadıqlarını irəli sürdülər. İnsanlar ilk cəhalətlərinə geri döndülər. 
Günün birində namaz qılan, oruc tutanla Lata və Uzzaya ibadət edən 
arasında fərq qalmadı. Onunla yola çıxdılar və başqasına tərəf baxmadılar. 
Çünki o, onları həm avamdan həm də alimlərdən eyni dərəcədə 
uzaqlaşdırırdı. Beləcə onlar alimlərin insanları rəbb sayan Bəni İsrail 
alimləri kimi olduqlarını sandılar. Bədəvilər ona tabe oldular və qan 
tökmək arzusuyla qılınclara əl atdılar. Dilləri də təkfır üzrə idi! Şərait də 
onlara köməkçi oldu, zaman onların zamanı idi. Osmanlı dövlətinin 


273 Səhih görüşə muxailf olan, rəvayət yönündən tək qalmış hədisdir. 
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zəifləməsi, Nəcd əmirlərinin müstəqil olması ilə güclü qonşunu zəif hesab 
etdilər. Yaxında gedəcək olan yaz buludunun, ərəblərin üsyanının bir sonu 
olduğunu sandılar. Qeyri - münbit Nəcdin mərkəzindən istilaya başlayaraq 
bütün Nəcdi tutdular. Onlara tabe olan bütün bölgələrdə insanlara öz 
əqidələrini qəbul etdirdilər. Şərqdə və Qərbdə fəthləri genişləndi. İşlərini 
yerinə yetirdikdən və siyasi varlıqlarını əldə etdikdən sonra sələfə baxışın 
bitəcəyi, ifratdan üz döndərəcəkləri və orta yolu dəstəkləyəcəkləri 
gözlənilirdi. Hədəfləri həyata keçdi, lakin buna baxmayaraq ifrata davam 
etdilər. Bu fikri yaymağa və ətrafda genişləndirməyə, fikirləri və ictihadları 
ilə razılaşmayanları təqibə yönəldilər. Dəstəkçilərini təltifə, digərlərini isə 
təkfırə başladılar. Şərqin və Qərbin mərkəzlərini fəth etdilər. Müsəlmanları 
müşrik və muvahhid adıyla ikiyə böldülər. Beləcə nəticədə hakimiyyətlə 
dəvət (vəhhabilik) arasında bölünmə başladı. Vəhhabilər müsəlmanları 
təkfır etdikləri incə məsələlərin öz içlərində, yəni sələfi qəbul edilən 
hakimiyyətin içərisində daha çox olduğunu gördülər. Mənə aydın oldu ki, 
əslində dövlətin (Səudiyyə Ərəbistanının) özü də son sələfi 

nəzəriyyəsindən yetərincə məmnundur: “Başına vurub malını alsalar da 
itaət et!” Dövlət xeyirlərin ən xeyirlisinin orta yol və ədalət olduğuna 
diqqət etmədi. Bir qrup bütün qruplara və məzhəblərə hökm edə bilməz. 

O zaman iki qrupun meydana gəldiyini gördük. Tabe olan sələfılər 
və üsyan edən vəhhabilər. İtaət sələfılikdə üstünlük qazandı. Belə ki, 
üsyançılar da vəhhabilikdə önə çıxdı. Təkfır, uzaqlaşdırma, digərinin 
haqqlarını tanımama məsələsində birləşdilər. Zamanla vəhhabi əbasmın 
altından ixvan, yəni Duveyş əshabı çıxdı. Sələfi əbasmın altından da 
Cüheyman camaatı çıxdı. Sonra hər iki qrupdan da indiki şiddət və təkfır 
əshabı meydana gəldi. Dövlət işlərin bir birinə qarışdığını gördü. 
Krallıqdakı vəhhabilərin dediyi kimi, xeyirlərin ən xeyirlisi sələfılik və ya 
vəhhabilikdə deyildir. Çünki, sələfıliyin təkfır mövzusundakı fikirlərini, 
onun qollarını, incəliklərini gözdən keçirənlərə bəllidir ki, ehtiyac 
duyduqlarında onlar üçün təkfır etmək su içməkdən daha asandır. 

Ancaq bəzi vəhhabilər, ya elmlərindən, ya da cəhalətlərindən, İbn 
Əbdülvəhhabm ortaya qoyduğu təkfır və dəyişikliklərin çoxundan üz 
döndərməyin məqsədlərinə uyğun olacağını düşündülər. Onlar mənfi sələfi 
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görüşdən üz döndərib, sülhün tərəfində olduqlarını elan etmək üçün 
hakimiyyətə üz tutdular. Hakimiyyətə gedən yolda iki qrup, yəni sülh 
tərəfdarları və təkfır edənlər toqquşdular. Bir tərəf dönüşsüz çıxış digəri isə 
dönüşsüz giriş istəyirdi. Bunlar dağıdıcı, təkfıri dəstəkləyən, savaş tərəfdarı 
sələfıləri təqlid edirdilər. Digərləri isə kor-koranə sələfıliyə itaət etməyi 
seçmişdilər. Hər iki metod da təkfır və sülh arasında idi. 

Söz söyləmədə sərbəst, azad və doğru olaq. Biliyə, elmə, haqların 
qorunmasına kömək etməyi tələb edək. İnsana hörmət göstərək, elmə dalaq. 
Fayda gətirəcək işlərdə dünyayla bərabər çalışaq. Bu böyük dində bəsit 
dəyərləndirmələrdən uzaq duraq. 

Ancaq qan tökülməsinə, şiddətə, zülmə, dar düşüncəyə, haqların 
tapdalanmasma, dində ifrata yox, min kərə yox! Zülm gedərək artır. 
Taliban nümunəsi bizdən uzaq deyildir. Əgər kral Əbdüləziz dövründən 
bəri Səudiyyə dövləti mədəni inkişafı mənimsəməsəydi, taliban yarımadada 
təsirli olardı. Ancaq kral Əbdüləzizin gətirdikləri Əbdünnəsr dövründə 
milliyətçilərlə mürtəcelər arasındakı toqquşmanın nəticəsində pisləşdi. 
Sonra Xomeyni dövründə sünni - şiə toqquşmasında da eyni vəziyyət 
yaşandı. Hər iki halda dövlət öz daxildə mənfi, xaricdə isə müsbət 
sələfılərdən yararlanmağa başladı. Bu taktiki müstəvidə doğru bir siyasi 
addım idi. Strateji olaraq isə səhv idi. 

İndi dövlətdə daha öncə olmayan mədəni yeniliyi əldə etmək istəyi 
ortaya çıxdı. 

Him və bilikdən nə əldə edəcəyi - sualını vermədən elm və hilik 
hədəf olmalıdır. Bilik xəyanət etməz. Bir saat kədərlənsən belə ömür boyu 
sevinərsən. O, mədəni inkişafın əsasıdır. Sabitlik, böyümə və inkişafın 
strateji təminatdır. Məlumat və bilik “biz bu məlumatdan nə fayda 
götürəcəyik?” sualını soruşmadan öz-özlüyündə bir hədəf olmalıdır. Biliyin 
ağıla, qəlblərə və davranışlara təsiri vardır. 

Sələfılik, vəhhabilik və ümumilikdə məzhəbçilik qəbul ediləcək bir 
şey deyildir, biliyə qarşı çıxmaq zülmə və savaşa kömək etməkdir. Bu 
səbəbdən bizdə (Ərəbistanda) təhsilin çox zaman cəhalətə çevrildiyini 
görürsən. Nəticəsi də kor-koranə şiddətdir. Bu təbiidir. Müsəlmanların 
haqları mövzusunda cahil olduqları bir vaxtda bizim ifratçı qruplardan 
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müsəlman olmayanların haqlarını bilmələrini gözləyə bilmərik. Ümumi 
təhsil, universitetlər, xütbələr, vəəzlər, əsərlər, fətvalar vasitəsilə 
müsəlmanların haqlarının tapdalandığı bir vaxtda kafirlərlə ədalətli bir sülh 
tələb edə bilmərik. Onlarla illərdir ki, bu cəhalət davam edir. Verdiyimiz 
fətvanm əsrlər boyu əmələ gəlmiş yığınlar arasında davam edən həqiqəti 
ortadan qaldıracağını zənn etmirik. 


İkinci paraqraf: Vəhhabi termini 

Vəhhabi kəlməsi nə tənə, nə də mədh etmə sifəti deyildir. 
Vəhhabiliyin məzhəb olduğunu etiraf etsələr belə o, pisləmə obyektinə 
çevrilməzdi. Bir məzhəb sağlam dəlillərə istinad edirsə ona yeni ad və 
insanların adlandırması zərər verməz. Ayrıca ilk üç əsrdə meydana gəlməsi 
də şərt deyildir. Bununla bərabər fikirlərini və əməllərini zəif dəlillərə 
dayandıran qrup və məzhəblərə birinci əsrdə meydana gəlmiş olsa belə 
gözəl isim verilməsi fayda verməz. Mühüm olan elmin sağlamlığı, imanın 
saflığı, əməlin gözəlliyidir, adlandırma və istək deyildir. 

Məni heyrətə salan müqəllidlərin vəhhabi sözünün düşmənləri 
tərəfindən verildiyini təkrar edib durmalarıdır. Ad vermənin bu ixtilaf 
məsələsinin xaricində olmasına baxmayaraq, ləqəb və adm ətrafında 
do 1 aşmaqdadırlar. 

İkinci məsələ: Dəvət alimləri vəhhabi kəliməsinin işlədilməsinə icazə 
verirlər. Məzhəb ittihamı altında qalacaqlarından qorxmadan onu 
kitablarında işlədirlər. Vəhhabi əqidəsi və dəvəti haqqında kitablar və 
risalələr yazır, bunda tərəddüd etmirlər. 

Vəhhabi termininin işlədənlər arasında Süleyman ibn Səhman və 
ondan öncə Məhəmməd ibn Əbdiillətif və digərləri kimi dəvət (vəhhabi) 
alimləri də vardır. 274 Bu adı başqa müdafiə edənlər də olmuşdur. Şeyx 
Hamid əl-Fəqiy, Məhəmməd Rəşid Rza, Abdullah Quseymi, Süleyman əd- 
Dəxil, Əhməd ibn Həcər Əbu Tami, Məsud Nədvi, “Təzkirə” müəllifi 
İbrahim ibn Ubeyd və başqaları. Şeyx Hamid əl-Fəqiy bu termini 
işlədənlərin niyyətlərindən şübhə duyduğunu və onun yerinə “Məhəmmədi 


Dürər, 8. cild, s. 433. 
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Dəvət” ifadəsinin işlədilməsini məsləhət gördü. Çünki dəvət babası 
Əbdülvəhhaba deyil Məhəmməd ibn Əbdiilvəhhaba nisbət edilirdi! Daha 
sonra son dövr alimlərindən şeyx Salih Fövzan, Əbu Zəhranı və digərlərini 
inkar edərkən eyni fikri müdafiə etdi. Onların belə bir tələblə çıxış etmələri 
həqiqətən də çox heyrətamizdir. Səbəbi çox sadədir. Çünki məşhur 
məzhəblərin çoxu öz qurucusunun adıyla deyil, atalarının ya da bahalarının 
adları ilə adlandırılmışdı. Nümunə olaraq Hənbəli məzhəbini göstərə 
bilərik. Hənbəl adı Əhməd ibn Hənbəlin babasının adı idi. Öz adı Əhməd 
ibn Məhəmməd ibn Hənbəl idi. Şeyx Fövzan və şeyx Fəqiy və onlara tabe 
olanlar Hənbəli məzhəbinin adma etiraz etmirlər. Hənbəli məzhəbinə 
“Əhmədi” deməyi məsləhət görmürlər. Şafeiyə nisbət edilən Şafei məzhəbi 
də belədir. Şafei onun dördüncü babasının adıdır. Öz ismi Məhəmməd ibn 
İdris ibn Abbas ibn Osman ibn Şafeidir. Niyə görə Şafei məzhəbinə 
“Hamdiyyə məzhəbi” deyilməsin?! Əbu Hənifıyə nisbət edilən hənəfi 
məzhəbi üçün də eyni şey deyilə bilər. Hənəfi məzhəb sahibinin adı deyil. 
Adı Numan ibn Sabitdir. Əşarilər, Əbul-Həsən əl-Əşariyə nisbət edilmişdir. 
Əşar onun və qəbiləsi olun əşarm qədim cahiliyyə dövründəki ulu 
babasının adıdır. Onlardan gələnlərin hamısı Əbul- Həsəndir. Əşarinin əsl 
adı belədir: əl-Əşar ibn Ədəd ibn Zeyd ibn Y əşcəb ibn Arib ibn Zeyd (hər 
iksi də Səbanın uşaqlarıdır). Məzhəb sahibinin onlarca ataları var. Abdullah 
ibn İbaza nisbət edilən ibaziyyə məzhəbi də belədir. Öz ismi ilə adlanan 
məzhəb demək olar ki, heç yoxdur. Olsa da çox nadirdir. Malik ibn Ənəsə 
nisbət edilən Malikiyyə, Zeyd ibn Əliyə nisbət edilən Zeydiyyə, Cəfər əs- 
Sadiqə nisbət edilən Cəfəriyyə və s. Məhəmməd ibn Əbdülvəhhabm 
məzhəbinə vəhhabilik adını vermək hənbəli adını vermək qədər doğrudur. 

Bundan başqa, şeyx Saleh Fövzan Məhəmməd ibn Surur ibn Naif 
Zeynalabidinin tərəfdarlarına Sururiyyə kəlməsini işlətmələrini təklif etdi. 
Niyə onu da Məhəmmədiyə deyə adlandırmadı?! Bu gün biz sələfılər 
arasında ləqəblər qoyulduğunu eşidirik. Onlar Camiyilər, Mədxəlilər, 
Bazilər, Albanilər, Qütbilər, Bənnailər və s. kimi ləqəblər işlədirlər. 
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Üçüncü paraqraf: Məhəmməd ibn 
Əbdülvəhhabın müasiri olan alimlər 

Onun müasiri olan alim və islahatçılardan tanınmışlar: 

1- Hüseyin ibn Məhəmməd əl-Məğribi əl-Sənani (h. 1119). 
“Bədrut-Təmmam” əsərinin müəllifi. İbn Əmir məşhur “Subulul-İslam” 
kitabında ona etimad etmişdir. 

2 - “Kitabu Əsbabı Vurudil-Hədis” kitabının müəllifi əl-Hüseyni 
əd-Diməşqi (h. 1120) 

3- Əbül-Məvahib əd-Diməşqi (h. 1 126), Hənbəli müftüsü. 

4 - Şeyx Təqiyyuddin əl-Hisni əd-Diməşqi əş-Şafei (h. 1 128) 

5 - Şeyx Abdullah ibn Səlim əl-Bəsri əl-Məkki (h. 1134) 

6- Əzhər şeyxi İbrahim Fəyyumi (h. 1 137) 

7 - Mühəddis Əhməd ibn Qasım əl-Buni ət-Təmimi (h. 1 139) 

8- Əli ibn Murad əl-Öməri (h. 1 147), Mosul müftüsü 

9 - Yəhya ibn Ömər əl-Əhdal əz-Zübeydi (h. 1147) 

10 - Acluni əl-Kəbir (h. 1 148), Şamın fəqih və mühəddislərdən. 

11- Şeyx Əbdülqəni (h. 1151), “Beyquniyə”əsərinin şarihi. 

12 - Şeyx Əhməd əs-Səmlali əl-Məğribi (h. 1 152) 

13 - Yusif Hüseyni (h. 1 153) Hələbdə hənəfi müftüsü 

14 - Şeyx Əbdülmüti əl-Xəlili (h. 1154), Qüdüsdə şafei müftüsü. 

15 - Şeyx Müctəhid Əhməd əl-Ləməti (h. 1 157) 

16 - Təhanəvi əl-Hindi (h. 1158), “İstilahatul-Funun”-nun müəllifi 

17 - Mənsur Hüseyin ibn Qasım əl-Yəməni (h. 1161) 

18 - Acluni, hədis alimi, “Kəşful-qıta” sahibi (h. 1 162) 

19 - Şeyx Məhəmməd Həyat əs-Sindi (h. 1163), 

Mədinə alimlərindən 

20 - Məhəmməd ibn Əbdürrəhman (h. 1 1 67), Şamda şafei müftüsü 

21 - Salim əl-Nəfəravi (h. 1168) 

22 - İbrahim Veydani (h. 1168), Nəvazil müftüsü 

23- Süleyman əl-Mənsuri əl-Hənəfı (h. 1 1 69) 

24 - Həmid əl-Amadi (h. 1171), özü və oğlu Şam müftülüyü 
vəzifəsində çalışdılar. 


137 



25- Əzhər şeyxi Abdullah əş-Şəbravi (h.l 171) 

26 - İshaq əl-Mütəvəkkil əl- Yəmani (h. 1173) 

27- Məkkə müftüsü, Əbdülmünim əl-Qali (h. 1 173) 

28 - Məhəmməd Səid əş-Şafei əl-Məkki (h. 1 175) 

29- Əhməd ibn Əbdüləziz əl-Hilali (h. 1175) 

30 - Hindin ən böyük mücəddidlərindən Şah Vəliyullah 
Dəhləvi (h. 1176) 

31 - Mədinənin şafei müftüsü əl-Bərzənci (h. 1177) 

32- Hələb mühəddisi Əbdülkərim Şarabati (h. 1178) 

33- Tatvan alimi Əhməd ibn Məhəmməd əl-Vərzani (h. 1189) 

34 - Məğrib şeyxi. Əbdürrəhman ibn İdris əl-Həsəni (h. 1179) 

35 - Mədinə müftüsü, Abdülmöhsin ibn Əsəd əl-Əsədi (h. 1183) 

36 - Şam alimlərindən Əli ibn Məhəmməd əl-Muradi (h. 1183) 

37 - Zübeyir müftülüyünün üzvü Əbdülmöhsin ibn Əli Əşayqari 
(h. 1187) 

38 - “Əl-Mənzumə fil Əqaid” əsərinin yazarı Əhməd ibn Əhməd 
əs-Səfərini (h. 1188) 

39 - Əhməd ibn Yusif əl-Hədis əl- Yəməni (h. 1191) 

40 - Qüdsdə hənəfi müftüsü Məhəmməd Təflati (h. 1191) 

41 - Hicazda şafei müftüsü Məhəmməd ibn Süleyman əl-Kürdi 
(h. 1 194) 

42 - Yəmən mühəddisi Süleyman Əhdəl (h 1 197) 

43 - Mədinənin hənəfi alimləri rəhbəri Əli ibn Məhəmməd 
əş-Şirvani (h. 1200) 

44 - Əbdüssəlam Dağıstani (h. 1201) 

45 - Əbdiilvəhhab Əhsai əl-Hənbəli (h. 1205) 

46 - “Tacul-Ams”-un yazanZəbidi (h. 1205) 

47 - “Sulukud-Dürər”-in müəllifi Şam müftüsü Muradi (h. 1206) 

48 - Şövkaninin şeyxi mühəddis Əbdiilqədir əl-Kövkəbani (h. 1207) 

49 - Hurəymilədə İbn Əbdülvəhhabm qardaşi Süleyman ibn 
Əbdiilvəhhab 

50 - Riyadda Abdullah ibn Süheym ən-Nəcdi 

51 - Onun qardaşi Süleyman ibn Süheym 
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Digərləri də var və sayları həqiqətən də çoxdur. İbn Əbdülvəhhaba 
qarşı olan bəzi alimlər olmuşdur ki. onları burada qeyd etmədik. On ikinci 
əsr alimləri haqqında kitablar var və onlardan ən məşhuru “Sülukud-dürər 
fı təracimi üləmail-qarnis-səniyə aşar”-dır. Bəzilərinin bir qism 
vəhhabiliyin başçılarının və tarixçilərinin yazdıqlarına istinadən təsəvvür 
etdiyinin əksinə. İslam torpaqlarının o dövrdə böyük alimlərdən məhrum 
olmadığının dəlilidir! Bunların əsərlərinə laqeydlik göstərmək və ya biganə 
yanaşmaq ədalətli deyildir. Təəssüflər olsun ki, bəziləri vəhhabilərin 
“böyük şirkdə olan müşriklər” sözlərinə bağlıdırlar! İbn Əbdiilvəhhab 
mücəddid kimi göndərilincəyə qədər İslam nurunun sönmüş olduğunu 
düşünmək həqiqətə ziddir. Ancaq üzülərək qeyd edək ki, İbn 
Əbdülvəhhabm tərəfdarlarının çoxu belə yanlış zənnə qapılmışlar. 


Dördüncü paraqraf: İbn Əbdülvəhhabm 
qadağan etməsinə baxmayaraq onunla 
bağlı mövzularda ifrata getmə 

Bunun dəlili odur ki, İbn Əbdülvəhhabm kitablarında qadağan etdiyi 
(ən məşhur olanı da saleh insanlar haqqında ifrata getməkdir) mövzular 
onun özü haqqında ifrata gedilməsi ilə həyata keçirildi. Təqlidi qadağan 
etmək və haqqa üz çevirməklə əlaqəli yazdığı böyük qaydaları istifadə 
etmədilər. İbn Əbdiilvəhhab haqqındakı təəssüblər onun qadağan 
etdiyindən daha çox oldu. Biz bununla bağlı olan nümunəni ələ aldıq. O da 
cahiliyyə məsələləridir. İbn Əbdiilvəhhab Allahın elçisinin (s.ə.s) gətirdiyi 
ilə ortadan qaldırdığı və Qüreyş kafirlərinin haqqı qəbul etməmələrinin əsas 
səbəbi olaraq bunu qeyd etdi. Bu xüsusiyyətləri bu gün açıq şəkildə İbn 
Əbdülvəhhabm ifrata gedən tərəfdarlarında görürük. Xülasə olaraq bunları 
deyə bilərik: 

1 - İbn Əbdülvəhhabm “Onların dinləri yəni, cahiliyyə dövründə 
yaşayanların dinləri bir çox üsula əsaslanırdı. Bunların ən böyüyü isə 
təqliddir! Bu bütün kafirlərin birincisindən sonuncusuna qədər böyük 
qaydasıdır” sözü. 
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Deyirəm ki, bizim (vəhhabilərin) ifrata varanlarımızın bu mövzuda, 
xüsusən də əqidə mövzusundakı təqlidi daha barizdir. Onlar əqidədə 
alimlərin sözlərini şəri mətnlər mərtəbəsinə çıxardılar, bəlkə də, daha 
böyük bir yerə qoydular. Onlardan hər hansı birinə dəlil olaraq “İmam 
Əhməd, şeyxülislam İbn Teymiyyə ya da Məhəmməd ibn Əbdülvəhhab 
belə buyurdu” demələri yetərlidir. Sanki qəti şəri dəlil və sübut gətirdin. Bu 
həqiqətən də çox böyük nöqsandır. Qalanları bir yana, keçmiş və yeni 
alimlərdən çox azının bu mövzuda ittiham olunduğunu gördüm. Hətta 
təqlidçiləri inkar edənlər onlara fiqhi məsələlərdə belə təqlid etməyi 
qadağan edərkən əqidə mövzusunda bunu deməkdən çəkinirlər. Halbuki o, 
fiqhi bağlılıqdan daha çox ümmətə zərər verməkdədir. Çünki, fəqihlərə tabe 
olanlar başqaları ilə yaşamağı qəbul edərlər. Ancaq əqaid muqallidləri 
təkfır mövzusunda bu və ya digər mövzuda uyğun görmədikləri sözləri 
miras buraxırlar. Onlar da özlərindən sonrakılara bu fikri qoyarlar. Bəlkə 
də, İbn Həzm və Müqbili əqidədə təqlidi qəbul etməyən kiçik bir azlığı 
təmsil edir. Müqbili bu yöndən ən sağlam fərdlərdən, ən çox orta yolu 
tutan, ən az tutarsızlıq içində olanlardan və İslam məzhəblərinin əqidə 
anlayışını incəliyinə qədər bilənlərdəndir. 

2 - İbn Əbdülvəhhab belə deyir: “Onların (cahiliyə xalqının) ən 
böyük qaydalarından biri də saylarımn çoxluğu ilə qürrələnməlidir! Bir 
şeyin doğruluğuna dəlil olaraq bunu irəli sürərlər, sayın azlığını, miskinliyi 
isə onun batil olduğuna dəlil görürlər”. 

Deyirəm ki, bu bizim ifratçılann çoxunda, həm onun təqlidçilərində 
həm də sələfılərdə qüvvə ve say baxımından çoxluqlarını ön plana çıxarma 
şəklində təzahür etdi. Azlığı hiss edəndə isə “qəriblər nə xoşbəxtdir” deyə 
qışqırırlar! 

3 - İbn Əbdülvəhhab firon hekayəsini keçmişdəkilərədən dəlil 
gətirməyə nümunə göstərdi : “Elə isə ilk nəsillərin halı necə olacaq?” 275 

Deyirəm ki, bu da bizim ifratçılarda var. Belə ki, bəzi sələfılər 
digərlərinin xatalarını düzəldərkən “bundan öncə bunu kim etdi?” deyərlər. 


275 Таһа/ 5 1 . 
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Öz xətalarının daha əvvəl kimdə olduğunu isə soruşmazlar. Buna bənzər 
çox sözlər vardır. Onları “əqidə kitabında” bəzi bölümlərdə qeyd etdik. 

4 - Anlama və əməl qüdrəti olan qövmü nümunə olaraq göstərmək. 

Söylədiklərinə baxıldığında İbn Teymiyyənin bir sıra təqlidçilərinin 

vəziyyəti də belədir: “Sən kimsən ki İbn Teymiyyəni anlayasan? O zəka, 
məntiq, fəlsəfə və digər başqa üstünlüklərə sahibdir”. 

5 - Ancaq zəiflərin tabe olduğu məsələləri nümunə olaraq vermə. 

Yenə bunu da dediklərinə baxdığımızda bu gün bizim ifratkarlar 

həyata keçirirlər. “Bunlara kiçik azlıqdan başqa kim bağlanar? Nə ağılları 
var, nə diplomları, üstəlik mövqe sahibləri də deyillər. Bir alimdən bəhs 
edəndə sənə belə deyərlər: “Onu heç kim tanımır, alimlər də onu xeyirlə yad 
etmirlər!” 

6 - İbn Əbdülvəhhabm qarşı çıxdığı məqamlardan biri də, alimlər və 
saleh insanlar haqqında ifrata varmaqdır. Bunun nümunələri də çoxdur. 
İnsaflı birisi ifratçılarm İmam Əhməd, İbn Teymiyyə ve İbn Əbdülvəhhab 
haqqında yazdıqlarını oxusa, onların sanki, cinlərdən, insanlardan və 
mələklərdən olmayan qeyri adi bir məxluq olduğunu xəyal edər. Onun 
səma ilə yer arasında bir yerdən endiyini zənn edər. Monqol hücumunun 
ölkəsinə yönəlməsini öncədən xəbər verən kimi görər. Sonra bu ifratçıları 
xürafələrə yönəldiklərini görürük. Bu mövzuda bizim “Kitabul-əqaid”-dəki 
ifratçılıqla əlaqəli yazdıqlarımıza baxa bilərsiniz. 

7- İbn Əbdülvəhhabm qeyd etdiyi mövzulardan biri də həva və zənnə 
boyun əyərək Allahdan gələnə üz çevirməkdir. Günümüz ifratçılarına şəri 
dəlillər gətirdiyin zaman buna İbn Teymiyyə, İbn Həzmin görüşləri, ya da 
digər alimlərin dedikləri ilə cavab verirlər. Əgər bu sözləri savadsız biri 
desəydi məsələ çox sadə olardı. Ancaq elmdə sağlam təməlləri olanlara 
alimlərin təqlidçiləri tərəfindən nəsihət edildiyini görürük. Onlar daha 
fəzilətli elm əhlinə azacıq elmləri və ondan daha çox təəssübləri ilə təqlid 
etdiklərini yaxşı bilirlər. Biz isə çox sayda həqiqi alimin olduğunu bilirik. 
Ancaq onların səsləri gəlmir və digərlərinə tabe olurlar. Nə bir anlıq 
həqiqətpərəstlikləri, nə də insafları var. İnsanlar başlarına cahilləri 
seçərlərsə elm əngəllənər, onlar özləri doğru yoldan azarlar və digərlərini 
də azdıralar. 


141 



8 - İbn Əbdülvəhhab qeyd edir ki, onların (şirk qoşanların) 
bəhanələri Allahın gətirdiyini anlaya bilməmələridir: “Bizim qəlblərimiz 
örtülüdür dedilər” 276 Mən bunları müzakirə edərkən onların (vəhhabilərin) 
bəzilərində gördüm. 

9 - “Onlar batil görüşlərini peyğəmbərlərə isnad edirlər”. 

Bu da bizim vəhhabilərdə var. Təkfıri Allaha və elçisinə nisbət 
edirlər. 

10 - “Onların ziddiyyəti ondadır ki, Peyğəmbərin (s.a.s) yolunda 

olduqlarını söyləyirlər, lakin ona itaət etmirlər”. Bu bizim bəzi 

ifratçılarımızda ortaya çıxır. Bəzi sufilərin etdiklərinə baxıb hamsma 
hücum edirlər. Şiələrə də həmçinin. Bundan da irəli gedərək bəzi şiələrin 
əməllərindən hərəkətlə İmam Əli (r.a) və Cəfər əs-Sadiqə (r.a) tənə 
vururlar. Hətta sələfılərin ifratkar olanları Həzrət Əlinin (r.a) din üçün 
deyil, hakimiyyət üçün savaşdığını zənn edir! Başqa birisi də Cəfər əs- 
Sadiqin (r.a) yalançı, mason olduğunu düşünür! Biz burada heç kimsəni 
xətadan tənzih etmirik. Nə Əbu Bəkri (r.a), nə Əlini (r.a), nə Cəfər əs- 
Sadiqi (r.a) nə də Şafeini. Onlar da digərləri kimi bəşər idilər və xətaları 
olmuşdur. Ancaq Əhli-beyti batillə ittiham etmək caiz deyildir! Allah bizi 
belə bir fikirdən qorusun ki, Cəfər əs-Sadiq (r.a), Cəbhanm iddia etdiyi 
kimi mason və ya yalançı olsun. İşin qəribə tərəfi mötədil olanların bunlara 
qarşı səssiz qalmalarıdır. İbn Teymiyyə, Bərbahari və İbn Əbdülvəhhabdan 
söz düşdükdə onları qorumaqdan dala qalmazlar. Bu təzaddır. Bəşərin 
ittihamı və dindən dönməklə ittiham etməkdən qorxurlar. İnsanların 
rəbbinin töhmətindən özlərini əmin hiss edirlər. 

12 -“Dünya həyatı onları aldatmışdır. Allahın onlara verdiklərinə 
baxıb. Onun razı olduğunu zənn edirlər. “Biz mal və övlad baxımından 
daha çoxuq və öncəkilər kimi deyilik.” 

Bu da bizim bəzi ifratçılarımızda var. Özlərinə müxalifət edənləri bu 
sözlə susdururlar: “Görmürsünüz ki, Allah bizə mal və nəsəb nemətlərini 
verdi!” Başqalarına eynisi verildiyində isə “Allah bu dünyada onlara verir 
ki, axirət günündə ona həsrət qalsınlar!” deyirlər. Bu bütün ifratçılarda var. 


276 Bəqərə, 2/88 
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Onlara pislik gəldiyində “bu imtahandır və Allah bir qövmü sevdiyində 
onları bəla ilə hesaba çəkər” deyirlər. Düşmənlərinin başına gələndə isə “bu 
Allahın əzabıdır, daha da böyüyünü gözləyin” söyləyirlər. Bütün bunlar 
Allahı öz işlərinə alət etməkdir. Heç kimsə bu xoş olmayan işin sirrini 
bilmir. Sadəcə Allah bilir. Müsəlman özünə ya da rəqibi olan müsəlmana 
bir müsibət gəldiyində qəti qərar verməməlidir. Özü üçün istədiyini və 
Allahdan qorxduğu kimi digər müsəlmanlar üçün də, istərsə ən şiddətli 
düşməni olsun, tələb etməlidir. 

13 - “Zəiflərin öncədən daxil olduqlarına baxaraq haqqa daxil 
olmağı tərk etmək təkəbbürdür”. 

Bunun nümünəsi daha öncə qeyd olundu. 

14 - “ Əvvəlkiləri haqqın batilliyinə dəlil gətirmək müşriklərin halı 
kimidir:“Əgər o xeyir olsa bizdən öncə ona qucaq açmazdılar” 277 

Bunun da misalı verildi. 

15 - “Onlar haqdan sadəcə öz qruplarının dediklərini anlayırlar”. 

Bu bizim ifratçılarda açıq şəkildə mövcuddur. Onlara dəlil 
gətirdiyində belə deyirlər. Bunu bizim şeyxlərdən eşitmədik və 
qaynaqlarımızda da mövcud deyildir. Haqqın hamısı ancaq bizim 
qaynaqlardadır deyə bir şərt yoxdur. Keşmişdə də ifratçılar bu məzmunda 
(məntiq elminin fəziləti kimi məsələlərdə) savaş açdılar. 

16 - “Bununla bərabər onlar öz qruplarının dediklərinə də əməl 
etməzlər”. 

Bu da bizim ifratçılarda var. Onlar bilmirlər ki, İbn Teymiyyə nə 
cəhmiyyəni, nə də rafıziləri təkfır etmədi. Ayrıca kiminsə bir tayfanın 
qurtuluşa çatacağma, başqa birisinin isə həlak olacağına dair qərar verməsi 
caiz deyildir. Çünki bu Allahın səlahiyyətindədir. Bəzi əvvəlki hənbəlilərin 
Əbu Hənifəni təkfır etdiklərini bilmirlər! Əhməd ibn Hənbəl Peyğəmbərin 
(s.ə.s) qəbrindən və torpağından təbərrük tələb edənləri təkfır etməmişdir. 

17 - “Haqq sevmədikləri birisi tərəfindən ortaya qoyulanda onu 
inkar edərlər”. 


Əhqaf surəsi, 1 1 . 
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Bu bizim ifratçılanmızm bəzilərində özünü göstərdi. Onun birisi 
tərəfindən deyildiyini bildiklərində sənin haqqlı olduğunu rədd etdiklərini 
görürük. Sevdikləri birisindən olduğunu öyrəndiklərində isə “bu sözlə sizin 
işiniz asanlaşar, savab qazanarsınız və nəfsiniz rahatlar” deyərlər. 

18 - “Dinlərindən bir hissə olduğunu qəbul etdikləri şeyləri inkar 
etmələri”. 

Bu bizim ifratçılann dinimizin zülmü və asiliyi pisləməsini inkar 
etmələri kimidir. Allahın və elçisinin dediklərindən başqa dəlil yoxdur. 
Cərh və tədil metodu qaynaqlarımızda əqidə mövzularında uydurma 
hədislərin olduğunu ortaya qoyur. 

19 - “Hər fırqə özünün qurtuluşa (fırqeyi-naciyə) çatacağmı iddia 
edir. Allah onları bu sözüylə yalanlayır: “Doğru isəniz dəlillərinizi 
gətirin” 278 

Bu da bizim ifratçılanmızda açıqca görülməktədir. İslam fırqələri 
içində ancaq onlar qurtuluşa çatacaq, onlara tabe olmayanlar atəşdə həlak 
olacaqlar! Ancaq bəziləri həlak olan digər müsəlmanların zəif bir ehtimal 
olsa belə şəfaatlə cəhənnəmdən çıxacaqlarını qəbul edirlər. 

20 - “Halalı yasaqlayan qulluq”. 

Nə qədər halal var ki, ifrat vəhhabilər onu haram saydı. Bəzən 
onların haram qılmaları təhsilə qədər gedib çıxdı. Hakimiyyətin gücü 
olmasaydı kimsə onları razı sala bilməzdi. Çox açıq şəri dəlillər gətirilsə də 
onlar sadəcə öz tərəftarlarmm sözləri ilə razı olardılar. 

21 - “Allahı qoyub alimlərini və rahibləri Allahdan başqa rəblər kimi 
qəbul etməklə gerçəkləşən qulluq. 279 

Bu İbn Əbdülvəhhabm sözüdür. 

22 - “Allahın müəyyən etdiyi qədərə qarşı gəlmə”. 

Bu da bizim ifratkarlarda var. Onlar deyirlər ki, Həccacı Allah İraq 
xalqına bəla olaraq düçar etdi. Ama Allah Amerikanı Talibana göndərdi- 
demirlər. Başqalarının müsibətlərinə qədəri dəlil gətirməyi sevirlər. Öz 
başlarına gələnlərdə isə bunu rədd edirlər. 

23 - “Məzhəb təəssübü”. 


278 Bəqərə surəsi, 111. 

279 Bütün bu maddələr İbn Əbdülvəhhabm rəqiblərinə yönəltdiyi suçlamalardır. 
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Nümunələr açıq-aydındır. 

24 - “Kəlmələrin kökünü dəyişib təhrif etmək”. 

Bu çox açıq bir şəkildə bizim ifratkarlarda təzahür etməktədir. 
Kəlmələri bu şəkildə təhrif etməyin başqa bir nümünəsini heç bir məzhəbdə 
görmədim. 

25 - “Rəqiblərinə batil ləqəblər taxmaq”. 

Bu da bizim ifratçılarda kifayət qədər var. İmam Əliyə edilən zülmə 
qarşı çıxan hər kəsi şiə və rafızi deyə vəsfləndirdilər. Özlərinə qarşı irəli 
sürülən təcsim, təşbeh və cəhmiyyə iddialarını rədd edərkən, vəhhabilərin 
təkfır mövzusunda metodunu tənqid edənləri mürciə və quburiyyə (qəbrlərə 
sitayiş edənlər) deyə adlandırdılar. 

26 - “Haqqı təkzib etmək”. 

Bizim ifratçılar müxaliflərinin söylədikləri haq sözü təkzib edirlər. 

27 - “Allaha yalan isnad etmək”. 

Belə ki, bəzi ifratçılanmız əskidən və indi də Allahın Peyğəmbərinin 
(s.ə.s) gördüyü hər kəsi təriflədiyini və ona cənnət vəd etdiyini söyləyirlər! 
Onların içində dindən dönən, nifaq çıxaran və pis əməllər işləyən olmasına 
baxmayaraq belə deyirlər. Bu söz Allahın yerinə cahilcə danışmaqdır. Bu, 
mühacirlər və ənsarın, onların hökmündə olanların, əməli saleh olaraq 
tabeinlərə aid edilənlərin fəzilətlərini qeyd etmək üçün enən ayələrin 
şərhində həddi aşmaqdır. 

28 - “Dəlillər qarşısında aciz qaldıqlarında şikayət etmək üçün 
padşahlarının hüzuruna gedərlər”. 

Bu da bizim ifratçılarda mövcuddur. Dəlilləri zəif olduqda 
hakimiyyətdən müxaiflərini əzmək, yayılmalarına əngəl olmaq, kitablarını 
qadağan etmək, giriş-çıxışlarına mane olmaq üçün yardım istəyərlər. Bəlkə 
də, yer üzündə fəsad çıxmasını əngəlləmək və gəncliyi qorumaq üçün 
müxaliflərinin bəzilərini öldürmək belə istəyirlər! 

29 - “Salehlərə qarşı “ padşahın dinində nöqsanlık görür” iftirasını 
atmaq”. 

Bəzi ifratçılarm sözündə olduğu kimi. Onlara görə kim sələfi 
əqidəsinə müxalifət edərsə onun qəlbi vəliyyul əmirə (krala) qarşıdır. 

30 - “Onlara din dəyişdirmə iftirası atarlar”. 
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Bıı bizim ifratçılann rəddiyy ələrində açıqca ortaya çıxır. Müsəlman 
müxaliflərinə qarşı səsləndirdikləri ittiham dini dəyişdirdikləri yönündədir. 

31 - “Vacib olan əməllərini dindarlıq adı ilə tərk etdilər”. 

İfratçılann dindarlıq əlaməti olaraq İmam Əliyə (r.a) müsbət 

yanaşmağı və yenə dindarlıq əlaməti olaraq zalımları pisləməyi tərk 
etmələri və müsəlmanların axirətdə qurtulacağını inkar etmələri kimi. 

32 - “İbadət niyyəti ilə gözəl ruziləri tərk edirlər.” 

Bu haqda daha əvvəl danışıldı. 

33 - “Elmləri olmadan insanları zəlalətə dəvət edirlər”. 

Bu bizim ifratçılarda ortaya çıxdı. Cahilcə təkfırə və bidət 
ittihamlarina dəvət edirlər. Əslində isə təkfır və bidət qaydalarını bilmirlər. 
Bu gün vəhhabilərin təkfır qaydalarına və maneələrinə diqqət etmələri 
lazımdır. Çünki, hakimiyyət bunu tələb edir. “Nə qədər gözəl etdiniz”, - 
dediklərində onlar daha da həvəslənirlər. Əcr almaq niyyətə görədir. Onlar 
alimlərdən bidət qaydalarına diqqət etmələrini tələb edir. Çünki ifratçıl ar 
(alimlərin də içində ifratçılar var) bidətçiləri əhli-kitabdan daha çox 
pisləyirlər. Onların fətvaları təkcə bidətçiləri deyil, özlərindən başqa hamını 
pisləyirlər. Bu gün qeyri-müsəlmanlar ifratçılann fətvalarmda, 
seminarlarında, iclaslarında, xütbələrində öz hüquqlarını əldə etdilər. Bu 
gözəl bir şeydir. Ancaq, müsəlmanların haqqı qalmaqdadır. Dövlətə lazım 
olan alimləri bidət qaydalarına riayət etməyə dəvət etməkdir. Küfr 
məsələlərində cəhalət və şərh kimi maneələr vardır. Maneələrin bidət 
mövzusunda da olması vacibdir. Albani bunların bir birinə bağlı olduğunu 
təsdiq etdi. Məlumdur ki, əməllərinə bidət və sünnənin qarışmadığı 
müsəlman yoxdur. Bunu İbn Teymiyyə özü də təsdiq etmişdir. Allah 
nəfsimizin bundan uzaq tutmağımızı qadağan etdi. Nəfsin tərbiyəsi isə 
vacibdir. Şəriət isə hər kəsin ortaq görüşünə görə praktikada fərqliliklər 
olsa da nəzəri olaraq məzhəbin önündə yer almaqdadır. 

34 - “Şəriəti tərk etmələrinə baxmayaraq, Allahı sevməyə dəvət 
edirlər”. 

Müsəlmanları təkfır etməmək, qeybət etməmək, təkəbbür, insanları 
yalanlamamaq, müsəlmanların ismətlərinin halal olmaması, nəsəb və bölgə 
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ilə qürurlanmamaq Allahın şəriətidir. Ancaq, bütün bunlar təəssüf ki, 
ifratçılarımızda var. 

35 - “Böyük məkr”. 

Bunu ifratçılar tez-tez edirlər. Xüsusilə də hakimiyyətin 
hökmranlığından uzaq olan yerlərdə, İslam universitetlərində onların 
hiylələri böyükdür. Bəzi saf tələbələri tora salırlar və onlardan gələcəkdə 
istifadə edə bilmələri üçün oxumalarını tələb edirlər. Sonra onlara üç şey 
verirlər. Kasıb tələbələri qruplara ayırırlar. Bu ağıllıca tərtib olunmuş bir 
tələdir. 

36 - “Onların imamları ya günahkar alimlər, ya da cahil abidlərdir”. 

İbn Əbdülvəhhabm yuxarıda keçən sözündə böyük qüsur var. Onunla 

razılaşmıram. İfratçılarımız başqaları mövzusunda Allahdan qorxmayan 
şeyxlərin ya da ixtilafın ortaya çıxma səbəbini anlamayanlarm görüşlərinə 
sığmırlar. Suallar ətrafında fətvalar verir və böyük cavablar ortaya atırlar. 
Şeyx Abdullah ibn Nəcad əl-Uteybi qardaşımın bu mövzuda “Sinaatul- 
fətva” adlı məqaləsi var. Gözəl və incə olan bu çalışmasını təkmilləşdirib 
nəşr edəcəyinə ümüd edirəm. 

37 - “Onların diləkləri yalançı ümiddir”. 

Onların Cənnət, digərlərinin isə Cəhənnəmə gedəcəyini ümid etmək 
kimi, “Bu onların arzularıdır”, “Doğru söyləyirsinizsə dəlillərinizi gətirin” 

38 - “Onlar insanların xaricində Allahın dostları olduqlarını iddia 
edirlər”. 

Kim ancaq öz məzhəbdaşlarmın qurtulacağını, digərlərinin isə həlak 
olacağını düşünürsə onda bu tərifə uyğundur. Tərəfdarları bu mövzuda 
öndə gəlirlər. 

39 - “Soyları ilə qürurlanmaq”. 

40 - “Nəsəbə küfr etmək”. 

Bunun nümunələri bizim ifratçılarda kifayət qədər mövcuddur. 
Elmləri olmadan hədəflərinə uyğun olaraq nəsəbləri ilə qürurlanırlar. Əgər 
bundan hədəfləri yaxşılığa təşviqdirsə gözəl, yox hədəfləri başqa 
insanlardan daha çox mənfəət əldə etməkdirsə çox pisdir. Nəsəbi pisləmək 
isə bəyənilməyən xüsusiyyətdir. Fəzilətdə şəri ölçü təqvadır. Təqvanm 
ölçüsü isə Allah qatındadır. 
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41 - “Onlar öz qrupannm üzvlərinə qarşı təəssüb bəslərlər, zalım da, 
məzlum da olsalar ona kömək edərlər”. 

42 - “Onların dinlərini başqasına zülm etməklə əldə etdi”. 

43 - “Özlərini qoyub başqalarını ittiham edərlər”. 

44 - “Qəlblərində dünyanın böyük yeri var”. 

45 - “Rəsulun (s.ə.s) davamçıları ondan sonra ixlası tərk etdilər və 
dünyaya üz tutdular”. 

Bu nöqtə bizim ifratçılarda var. Başqasının günahından ötrü bir 
insanı cəzalandıra bilərlər. Öz tayfa, qəbilə və bölgələrinə qarşı təəssüb 
içindədirlər. Dünya sevgisi onlara möminləri tərk etdirdi. Onlar dünyanı 
hamıdan çox istəyən insanlardır. 

46 - “Haqqı batilə qarışdırdılar”. 

Bu da bizim ifratçılarda açıqca ortaya çıxır. Bizdən biri bir şey 
söylədiyində onu başqa şəkilə salar və onunla insanlara fətva verərlər. Bu 
məsələ ifratkarlanmızın açıq sifətləndirməsidir. Bütün ifrat İslam 
fırqələrində bunu görmək mümkündür. 

47 - Haqqı bildikləri halda onu gizləyirlər. 

Bu bizim ifratçılarda da, mötədillərdə də var. Bu mövzuda mövzu ilə 
əlaqəsi olmayan bəzi səhih dəlillər gətirirlər. Məsələn: Hər bilinən 
deyilməz! Bildiklərini insanlara anladarlar! Dəvətdə tədrici olmaq lazımdır! 
Bundan başqa da bəhanələr bəyan edərlər. Ancaq onlarla kitabların əhatə 
etdiyi təkfır və müəlmanlarm haqqını bəsitə alma kimi məsələləri i nk ar 
etmənin vacib olduğu prinsipini pozarlar. Səhih elmi gizləyir, yersiz olaraq 
irəli sürdükləri bu batil dəlilləri gözəl göstərirlər. Ayələri nazil olduqları 
mənanın xaricinə çıxarırlarsa digərlərini çox daha rahat edərlər. 

48 - “Elmləri olmadan Allahla əlaqəli danışmaq”. 

Bu həqiqətən də çoxdur. Onlar Allahın bunu istədiyini, bunu etdiyini, 
haram ya da mübah qıldığını iddia edərlər. 

49 - “Onlar açıqca təzad içindədirlər”. 

Bizim ifratçılar İslam fırqələrinin təkfıri və bidət məsələsində daha 
da ifrata gedərək bəzi sələfin söyləmədiyi sözləri onlara isnad edirlər. 
Onların metodlarında təkfır və bidətə aparan bəzi sələfin sözlərini 
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(Bərbahari, Əbu Yəla, İbn Teymiyyənin, məsələn “bığı çıxmayan gənc” 280 
əqidəsi kimi) onlara söyləsən bidət, zəlalət kimi əslində əsası olmayan 
bəhanələrə sığmarlar. Xaricilərin Osmana (r.a.) etdiklərini də, onların 
başında Rizvan biətində orada olan səhabələr olmasına baxmayaraq, onları 
pisləməkdə ifrata getdiklərini görürük. Onları təkfır edir və xüsusiylə də 
boş gəzən (tüləqa) səhabələri həddindən artıq tərifləyirlər! Müxaliflərinin 
içində Bədr səhabələri də yer almaqdadır və onların müdafiə olunmağa 
ortalıqda gəzən səhabələrdən daha çox haqları çatır! Onların məşhur 
təzadlarından biri də İbn Teymiyyəni günahlandıranları pis göstərmələri, 
Əbu Hənifəni ittiham edənlər qarşısında isə səssiz qalmalarıdır. 

50 - “Nazil olan ayələrin bir qisminə iman edib digərinə 
etməmələri”. 

5 1 - “Elmləri olmayan mövzularda müxalifət və mübarizə edirlər”. 

Bizim ifratçılar saleh sələfin yolunda olduqlarını zənn edirlər. 

Sələfılər hicri üçüncü və dördüncü əsrlərdə dörd və ya beş şəxslə, 
səkkizinci əsrdə isə iki nəfərlə məhdudlaşdırırlar. Mühacir, ənsar və onlara 
xeyirli bir şəkildə tabe olan həqiqi sələfılərə isə biganə yanaşırlar. Ətrafında 
dönüb dolaşdıqları ən böyük məsəslələr isə təkfır, təcsim, təşbeh, alimlər 
mövzusunda ifrata getmə və bənzəri şeylərdir. 

İbn Əbdülvəhhabm cahiliyyə məsələləri olaraq gördüyü mövzuların 
çoxu bu gün tərəfdarları arasında mövcuddur. 

Bu paraqrafın XÜlasƏSİ: 

İfratçılar, əsasən də vəhhabilər və digərləri başqalarına ədaləti tövsiyə 
edir özləri isə zülm edirlər. Hər cür yaxşılığı əmr edir, özlərini isə unudurlar. 
İfratçılığı tərifləmək ağıllı iş deyildir. Rəhmət və ehsanı tərifləyir, təfəkkür və 
dərindən düşünməyi əmr edirlər. Hardasa öz əmrlərinə müxalifət etmədikləri 
məsələ yoxdur. Bu müxalifəti dərk etmirlər. 

Başqalarına nəsihət etməzdən əvvəl özlərini gözdən keçirməyə 
möhtacdırlar. Şeytandan sığınmaqdan və nəfslərini təmin etməkdən başqa 


280 Bəzi vəhhabilər “Allahı bığı çıxmamış bir gənc şəklində gördüm” hədisini zahiri mənada 
yorumlayaraq antropomorfizmə yaxın görüşlər irəli sürürlər. 
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bir şey edə bilmirlər. Özlərinin də digər insanlar kimi nöqsanlı olduqlarını 
etiraf etməyə möhtacdırlar. Onlar isə, əksinə, düşmənçilik, rədd və 
uydurmalarla dolu ittihamlar səsləndirirlər. Müxalif və fərqli görüşlərdə 
olanlara qarşı pis davranış sərgiləmək onların həyəcanlarını alovlandırır. 


Beşinci paraqraf: Zeydiyyə 

İfratçılarm Əhli-beytə qarşı zülmünü ortaya qoymaq üçün apardığım 
təvazökar çalışmama baxan sələfılərin çoxu məni zeydiyyəyə aid edirlər. 
Əgər bu doğru olsaydı elan etməkdən çəkinməzdim. Zeydilər elmləri, 
imanpərəstlikləri, tarixləri və nəsəbləri baxımından ifratçı sələfılərin 
çoxundan daha fəzilətlidir. 

İstənilən halda zeydilər də digər məzhəblər kimidir. Bu məzhəbin də 
bəzi görüşləri qəbul oluna, bəziləri isə rədd oluna bilər. Onlar ifratçılara 
nəzərən məzlum fırqələrindəndir. Alimləri, fəzilət sahibi insanları və 
zahidləri var. İslam fikri və siyasi tarixində mühüm yerləri var. Onların və 
ya şafei, hənəfi, maliki, zahiri və digər məzhəblərin müsəlman və fəzilət 
sahibi olduqlarını etiraf etməyim bu məzhəblərdən birinə aid olduğum 
nəticəsini doğurmaz. Üstəlik ifratçılar pisləsələr də, bu dörd məzhəbdən 
birinə ya da Zeydi, Zahiri, Cəfəri, İbazi məzhəbinə üzv olmaq nə şəriət 
baxımından haramdır, nə də ayıbdır. Əgər məsələ bunların təsəvvür 
etdikləri kimi olsaydı. Rəsulun (s.ə.s) övladlarının (onlar xeyirlilərin ən 
xeyirlisidirlər və biz hər təşəhhüddə onlara dua edirik) birinin məzhəbinə 
aid olmaq Bəkr Vail, Bəni Təmim ya da Asabih qəbilələrindən olan 
birisinin məzhəbindən olmaqdan daha fəzilətli olardı. Zeydilər xüsusilə də 
onların ilkləri əhli-sünnənin imamları idilər. İmam Zeyd ibn Əli (Allah ona 
rəhmət etsin) və Nəfsi Zəkiyyə zamanlarının bir çox mühəddis və 
fəqihlərinə kömək etdilər. Dörd imamın üçü ( Əbu Hənifə, Malik və Şafei) 
zamanlarının zeydi imamlarına tabe idilər. Əbu Hənifə əvvəlcə Zeyd ibn 
Əli, sonra isə Nəfsi Zəkiyyənin tələbəsi və davamçısı oldu. Abbasi xəlifəsi 
Mənsur məhz bu səbəbdən onu zəhərlədi. İmam Malik də Nəfsi Zəkiyyə ilə 
bərabər üsyan etməyə fətva verdi. Bundan ötrü də həbs edildi. Şafei də 
Yəməndə zeydi imamlardan birinin yanında idi. Harun ər-Rəşid onun 
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öldürülməsini əmr etdi. Eyni zamanda Mənsur ibn əl-Mütəmər, Sələmə ibn 
Kuheyl, Süfyan əs-Sövri kimi böyük əhli-sünnə alimləri (fəqih və 
mühəddislər) də onlarla bərabər idi. Süfyan İbrahim ibn Abdullahın 
öldürülməsindən sonra belə dedi: “Namazımın qəbul ediləcəyini zənn 
etmirəm, ancaq onu yerinə yetirmək tərk etməkdən daha xeyirlidir”. Bu, 
hadisənin ona nə qədər təsir etdiyinin və özünü günahlandırdığının 
sübutudur. Eyni zamanda Əməş, Əbbad ibn Avam, Yezid ibn Harun, 
Həşim ibn Bəşir (İmam Əhmədin ilk şeyxləri), Avvam ibn Həvşəb, Misar 
ibn Kəddam, hədis möminlərinin əmiri Şöbə ibn Həccəc (Zeydilərlə 
birlikdə vuruşmağı kiçik Bədr adlandırdı), Həsən ibn Səd əl-Fəqih, Yezid 
ibn Əbu Ziyad, Məhəmməd ibn Əbu Leyla, Qeys ibn Rəbi, məşhur dilçi 
Əbu Əmr ibn Əbul-Əla, Səllam əl-Haza, Əbu Davud ət-Tahavi, Fitr ibn 
Xalifə, İsa ibn Əbu İshaq əs-Səbii və qardaşı Yunis, Əbu Xalid əl-Əhmar, 
Əli ibn əl-Mədəninin atası Abdullah ibn Cəfər, Usamə ibn Zeyd (o səhabə 
deyil mühəddisdir). Müslim ibn Səid, Xəlifə ibn Həssan, İshaq ibn Yusif əl- 
Əzraq, Əsbağ ibn Zeyd, Hişam ibn Həsən, Saleh Mərvəzi, Həccəc ibn 
Bəşir, Əbu Avvam əl-Qattan, İbn Zeyd, Abdülhəmid ibn Muhbaq, Hakəm 
ibn Musa, İmran ibn Şəbib, İbad ibn Mənsur, Xalid ibn Abdullah əl-Vasiti 
(zülmü ilə məşhur olan Qasri əmiri deyil), Yunis ibn Ərkam, Mufaddal 
Dabiy, Ömər ibn Avn, Müəmməl ibn İsmayıl və digər çox sayda elm və 
fəzilət əhli, fəqih də onlara kömək etdilər. İstəyən Təbəri tarixinə. 
İsfahaninin “Məqatilut-talibin” və digər qaynaqlara baxa bilər. Orada 
zamanın bütün mühəddis və fəqihlərinin (bir neçə adam istisna olmaqla) 
zeydilərə kömək etdiklərinə dair rəvayətlər yer almaqdadır. 

Zeydi məzhəbindən olmama gəlincə, əgər istəsəydim olardım. Mənə 
mane olan bu məzhəb haqqında təfsilatlı məlumata (cərh, tədil və rəvayət 
metodu haqqında) sahib olmamamdır. Y enə də istəsəydim ona uyardım ya 
da məndən daha fəzilətli və bilikli olanlarına kömək edərdim. Onların 
içində Bərbahari, İbn Bətta, Əbu Yəla və digərləri bir tərəfə Əhməd ibn 
Hənbəl, İbn Teymiyyə və Məhəmməd ibn Abdulvəhhabdan daha fəzilətli 
və bilikli olanlar var. Zeydiliyə mənsub olmama mane olan səbəb yuxarıda 
da qeyd etdiyim kimi onu yaxşı bilməməyimdir. Həqiqət budur ki, mən 
sünni olaraq böyüdüm, qaynaqlar, ibadət, namazım, orucum, həccim, əqidə 
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mövzusunda fərqli-fərqli incəliklərə girməyim sünni metoduna uyğundur. 
Araşdırmalarım da sünni qaynaqları üzərinə oldu. Ancaq bu, haqqı 
Zeydiyyə, ya da başqa bir məzhəbdə taparsam, inkar edəcəyim mənasına 
gəlməz. Əgər elmlə insanları təmizləmək və mövqe əldə etmək istəsəydim 
on beş ildən çox davam edən bu düşmənçiliyin içində olmazdım. İfratçılara 
necə yaxşı görünməyi və müsəlmanları təkfır etməyin yolunu yaxşı bilirəm. 
Bəziləri kimi mal əldə etməyi Allaha ibadət dərəcəsinə qaldırardım. 

Zeydilərin bir qismində başqa məzhəblərdəki kimi ifratçılıq, bidət və 
insanları dəyərindən artıq ucaltma olduğu doğrudur. Ancaq, ifratçılannın 
niyə görə zeydilərə qarşı qürurlanmasmı başa düşə bilmirəm. Onların 
nəsəblərində dəyərli, sağlam dindar, şüurlu, dünyaya qarşı zöhdə sarılan, 
azadlıq və ədalət üçün çarpışan biri olmadığı kimi, tarixlərində də 
qəhrəmanlıq yoxdur. 

Sələfılərin zeydilərə hücum etmələrini cəhalətdən başqa bir səbəblə 
izah edə bilmirəm. İnsanlar bilmədiklərinin düşmənidir. İfratkar sələfılər 
zeydi kəliməsini ar və küfr hesab edirlər. Həqiqətən də məsələ çox 
qəribədir. Sanki zeydilərə qarşı qürurlanan ifratkar sələfılər elm, bilik, ağıl, 
fəzilət, tarix və nəsəb baxımından onların eynidirlər? 


Altıncı paraqraf: 

İbn Əbdiilvəhhab və tərəfdarlarının müsəlmanları təkfır etdikləri 
məsələlərin çoxunda küfrdən əsər-əlamət belə yoxdur. Müsəlman 
alimlərdən bir qrup onları (bu məsələləri) caiz gördü. İmam Əhməd ibn 
Hənbəl, İbrahim Hərbi əl-Hənbəli və Abdullah ibn Əhməd ibn Hənbəl kimi 
hənbəlilər də qatı fıkirlili olmalarına baxmayaraq, buna icazə verdilər. 

Misal Olaraq: 

1 - Qəbirlərdən bərəkət ummaq və onlara əl sürtməyi İbn 
Əbdülvəhhab böyük şirk saydı. Ancaq məzhəb imamı Əhməd ibn Hənbəl 
bunda elə də qəbahət görmür. Abdullah ibn Əhməd ibn Hənbəlin “İləl və 
Mərifətu Rical” (2/392) kitabında belə deyilir: “Peyğəmbərin (s.ə.s) 
qəbrindən bərəkət istəyən və ona əlini üzünü sürtən birisinin vəziyyəti ilə 
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əlaqəli atama sual verdilər. Dedilər ki, adam bunu etməklə Allaha (c.c) 
yaxınlaşmaq istəyir. Əhməd ibn Hənbəl belə dedi: Bunda bir qəbahət 
yoxdur!” 

İbn Əbdiilvəhhab və tərəfdarlarinin bu məsələdə bir neçə seçim 
qarşısındadırlar: 

Ya onlar belə deməlidirlər: Bu, Əhmədə görə doğru deyildir. Bu da 
Abdullah ibn Əhməd ibn Hənbəli təkzib etməkdir. Bu da öz növbəsində 
sadəcə Abdullahın rəvayət etdiyi Əhməd ibn Hənbəlin “Müsnəd”, 
“Fazailus-Səhabə” və “İləl” kitablarını qabul etməməyə aparıb çıxarır. 
Bunu etməyə isə gücləri çatmaz. 

Ya da Əhməd ibn Hənbəlin (Allah ona rəhmət etsin) dindən çıxaran 
böyük şirkə düşdü demələri lazımdır! Bunu deyə bilməzlər, belə bir 
haqqları yoxdur, buna gücləri də çatmaz. 

Ya da, belə demələri lazımdır: Bu şirk deyildir və bu görüşdə olan 
təkfır olunmamalıdır. O zaman da İbn Əbdülvəhhab və tərəfdarlarının təkfır 
etdikləri kəslərin müsəlman olduqlarına hökm vermələri lazımdır. 

Burada İbn Əbdülvəhhab ilə Əhməd ibn Hənbəl arasında böyük bir 
ixtilaf ortaya çıxır. Biri bunda qəbahət görmür, digəri isə böyük şirk hesab 
edir. Bu həqiqətən də böyük bir ixtilafdır. Bundan sonra İbn Əbdülvəhhab 
və onu təqlid edənlər biz əqidə mövzusunda Əhməd ibn Hənbəlin 
metodunu izləyirik deyə bilməzlər. 

Bundan başqa İbn Əbdiilvəhhabm müasiri olan alimlər də salehlərin 
qəbirlərinə təbərrük etməkdə bir qəbahət görməmiş, bunu Allahdan 
başqasına ibadət, şirk olaraq qəbul etməmişlər. Onlar Əhməd ibn Hənbəlin 
bunun haram və məkruh olmadığına dair görüşünü təsdiq etmişlər. 

Əhməd ibn Hənbəl və əksər müsəlman alimlər vəhhabiliyin əksinə 
bunda qəbahət görmürlər hətta mübah və məndub sayanlar var. Əbu Əyyub 
əl-Ənsari və İbn Ömər kimi səhabələr digər səhabələrin yanında qəbir və 
minbərə təbərrük etmişlər və səhabələrdən heç kimsə onları i nk ar 
etməmişdir. Bu da bu mövzuda sükuti icmanın olduğunu göstərir. 

Biri belə deyə bilər: “Burada nəbinin (s.ə.s) qəbri və digər 
qəbirlərdən bərəkət ummaq arasında fərq vardır”. Ona biz də belə deyərik: 
İbn Əbdülvəhhab bunun ibadət olduğunu qəbul etdi. Nəbilərə isə ibadət 
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caiz deyildir. O nəbiyə və ya vəliyə ibadət edənin müşrik olacağını təsdiq 
edir. Bu sözündə də haqlıdır. Ancaq təbərrük edənin şirk etdiyi 
mövzusunda isə haqsızdır. Burada həqiqətən də İbn Əbdülvəhhab və bütün 
müsəlmanlar arasında böyük fərq var. O. bu cür əməlləri şirk hesab etməklə 
xəta etdi. Bu isə əsla nə böyük, nə də kiçik şirk deyildir. Peyğəmbərlərə 
ibadət etmək caiz deyildir. Bu mövzuda hər kəs onunla həmfikirdir. 
Münaqişə və inkar təvəssül və təbərrük etməyi böyük şirk etməkdədir. 
Bunu Bədr və Rizvan biətində olan səhabələr etdi və onları nə səhabədən, 
nə də tabeindən olan heç kimsə inkar etmədi. Elə olsaydı Əbu Əyyub 
Ənsari, İbn Ömər və Əhməd ibn Hənbəli təkfır etmək məcburiyyəti ortaya 
çıxardı. Kəlime-i tövhid gətirmələrinə baxmayaraq səhabələrin təkfır 
edilməsi sadəcə Mərvan ibn Həkəmin dövründə olmuşdur. Yalnızca o Əbu 
Əyyubun yanağını mübarək qəbrə qoymasını qəbul etməmişdi. Burada bir 
məsələni qeyd etmək istəyirəm. Məndə bütün ifrat işlərin Bəni Ümeyyə 
zamanında olduğu qənaəti yarandı. Əqidəyə qarşı şiddətin də Mərvan ibn 
Həkəm zamanında olduğunu görürük. Qadınların saçlarının yığılması, 
ikindi namazından sonra qılman iki rəkat namaz və həccin tamamlanması 
kimi mövzularda yaşanan fiqhi sərtliyə isə xulafa-i raşidin zamanında 
üsyankar qurupun başçısı olan Muaviyyənin səbəb olduğunu görürük. Bu 
dövrdə Allaha qulluğun, ədalət, yaxşılıq və hüququn göz ardı edildiyinin, 
Allahın haram qıldığı qullara zülm edildiyinin, malların yağmalandığının 
şahidi oluruq. İfratçı sələfılər və vəhhabilər onların yolunu təqib edirlər. 
Onlar üçün ədalətin, insanın hüququnun, zülmün qaldırılmasının və 
üstünlük göstərmənin azaldılmasının əhəmiyyəti yoxdur. Bu mövzuda onlar 
da digərlərinə bənzəyirlər. Onların ilk gördükləri iş Allahın qullarını müşrik 
və muvahhid, hidayətdə və zəlalətdə olanlar deyə ayırmaqdır. 

2 - Əhməd ibn Hənbəlin önəmli tələbələrindən biri olan İbrahim 
Harbi əl-Hənbəli belə deyir: “Maruf əl-Kərxinin qəbrinin toıpağı 

təcrübədən keçmiş bir dərmandır”. 2S1 Zəhəbi bunu qeyd etdikdən sonra 
məsələyə belə bir əlavə də edir: “O, çətinə düşən ya da qəbir yanında dua 
edən şəxsin duasının qəbul olmasını nəzərdə tutur. Çünki, mübarək 


Zəhəbi, Siyəru ələmin-nübəla, 9/ 343. 
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torpaqda edilən dualar, səhər vaxtı, fərz ibadətlərdən sonra, məsciddə 
edilən dualarda olduğu kimi qəbul olunar”. 

İbn Əbdülvəhhabm yuxarıdakı sözlərinə əsasən, Əhməd ibn Hənbəl, 
İbrahim əl-Hərbi, Zəhəbi və müasirlərinin dindən çıxaran böyük küfr içində 
olmaları lazımdı. 

Vəhhabilərin şirk olaraq qəbul etdikləri məsələlərin caiz olduğunu 
qəbul edən alimlərin adlarını çəksək, iş çox uzanar. 

İxtilafın əsas səbəbi İbn Əbdülvəhhabm şirk, ibadət, kömək istəmə, 
dua, tövhid, iman, İslam kimi işlətdikləri terminlərə şəri məna 
verməməsidir. Bu və digər terminləri qatı bir şəkildə tərif etmişdir. Sonra 
da insanları bu tərifə uyğun çərçivəyə salmağa çalışmış və müxalif olanları 
təkfır etmişdir. 

Bu kəskin tərifə onun sələflərindən İbn Teymiyyə, İbn Qeyyim və 
bəzi dilçilərdə rast gəlirik. Ancaq müsəlmanların vəziyyətinin buna uyğun 
olduğunu görə bilmirik. Birincisi ona görə ki, bu tərif zənnə dayanır, 
ikincisi də burada maneələr vardır. 

Məsələn, ibadət kəlməsinin tərifinin İbn Əbdülvəhhab və dilçilər 
tərəfindən necə edildiyinə baxdığımızda bir məna ətrafında döndüklərini 
görürük: “Boyun əymə və zəlil olma”. Ancaq bu, mütləq olaraq uyğundur 
mu? Çünki buraya zalım sultana boyun əymə, ana ataya və ya sevgiliyə 
qarşı zəlil olma da daxildir. Bunları Allahdan başqasına ibadət edənlərdə 
görə bilərikmi? Xeyir. 

Allah ana-ataya boyun əyməyi və onlara qarşı hörmət göstərməyi 
əmr edir: “İkisinə də mərhəmət qanadını endir .” 282 Bu boyun əymə onlara 
ibadət etməkdirmi? 

Allah möminləri bu sözlərlə tərif edir: “Onlar möminlərə qarşı zəlil, 
kafirlərə qarşı isə güclüdürlər”. Möminlər möminlərə ibadətmi edirlər? 

Yusif və atası ilə əlaqəli belə deyir: “Hamısı ona səcdəyə 
qapıldılar .” 283 

Bununla ibadətmi etmiş olurlar? İbn Əbdülvəhhabm dediyi kimi 
Allah bütün peyğəmbərləri uluhiyyət birliyi (Allahın təkliyini bildirmək) 


282 İsra surəsi, 24. 

283 Yusuf surəsi, 100. 
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üçün göndərmədimi? Yusifin (ə) atası Yaqub (ə.s) peyğəmbər deyilmi? Bu 
səcdə ilə müşrik oldu? Biz Allahın peyğəmbərlərini Neac əshabı arasındakı 
hökmdəki xətadan ötrü hesaba çəkəcəyini söyləmirikmi? Böyük şirkə görə 
onları hesaba çəkməyəcəkmi? Bu sözdən Allaha sığmırıq. 

O zaman bütə uluhiyyət (tanrılıq) isnad edərək ona tapmanla 
dəyanətlə, sevgiylə, qorxuyla bəşər olduğunu bilərək və ilahlığm sadəcə 
Allaha aid olduğunun fərqində olaraq boyun əyən arasında böyük fərq 
vardır. 

Qüreyş kafirləri bütlərin ilah olduğunu, Allahın icazəsi olsun ya da 
olmasın şəfaət edəcəyinə, zərər, fayda və ruzi verdiyini zənn edirdilər. 
Onların ibadətə layiq olduqlarına və ibadətin yalnız onlarla ediləcəyinə, 
bütün ibadətlərinin, dualarının, istəklərinin, qurbanlarının, nəzirlərinin 
onlar üçün olduğuna inanırdılar. Allah onların istəklərindən, qorxularından, 
ibadətlərindən və nəzirlərindən heç bir şey qəbul etmədi. Allah onlar üçün 
sadəcə mücərrəd bir ada çevrilmişdi. Vəhhabilərin öldürdüyü 

müsəlmanlarda bunların heç biri yoxdur. Vəhhabilərin özlərinin də etiraf 
etdiklərinə görə onlar Üyəynə məscidində cümə namazı qılardılar. Kim 
namazı Hübəl, Lat, Mənat üçün qılar?! 

Müsəlmanlar Allahın bir olduğunu və hər şeyə qadir olduğunu 
bilirlər. Bəşərə boyun əyərkən və ya şəfaət tələb etdiklərində onlara tanrılıq 
isnad etdiklərini söyləmirlər. Burada mətlubunu (bir istək üçün müraciət 
etdiyi şeyi) ilah qılaraq ibadətində şirk edənlə mətlubunu bəşər olaraq qəbul 
edərək Allahın ona şəfaət haqqı və bərəkət verdiyini qəbul etmək, Allahın 
lütfü, rəhməti, dəstəyi və icazəsi xaricində onun öz nəfsindən heç bir şeyə 
sahib olmadığına, bütün işlərin ancaq Allahın əlində olduğuna inanmaq 
arasında böyük fərq vardır. 

Beləcə İbn Əbdülvəhhab dəlil olaraq ayə göstərdiyində bu ayədən 
kəskin mənalar çıxartmağa mane olan digər ayələri qeyd etmir. 
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Yeddinci paraqraf: İraq və 
Nəcdi pisləyən hədislər: 

Yuxarıda da qeyd etdiyimiz kimi vəhhabi müxaliflərinin onları 
“xaricilər” adlandırmaları vəhhabilərin Qüreyiş kafirlərini zamanının 
müsəlmanlarından üstün görmələrindən daha yüngül bir ittihamdır. 
Müxaliflərin dəlil olaraq gətirdikləri hədis həddən artıq yaralayıcıdır: 
“Burada (Nəcddə) zəlzələlər və fitnələr vardır və şeytanın buynuzu ordan 
çıxar.” Bu hədisi vəhhabilər İraqı, ilk sələfılər isə şiə, rəy əhli və mötəziləni 
pisləmək üçün istifadə etdilər. Halbuki burada Nəcddən məqsəd günümüz 
Nəcdidir. Burada bütün xalqı pisləmək nəzərdə tutulmamaqdadır. Hər 
zamana aid olduğunu da söyləmək mümkün deyildir. Bu hədis iki səhih 
hədis kitabında da rəvayət olunmasına baxmayaraq qəti olaraq səhih olduğu 
mənasına gəlməz. Çünki, o xəbəri-vahiddir. 284 Bəziləri aşağıdakı 
dəlillərdən çıxış edərək hədisdəki Nəcdin məhz günümüzdə Nəcd kimi 
tanınan bölgə olduğu görüşündədirlər: 

1- Nəcddən yarımadanın ortasında yerləşən və bu gün eyni adla 
bilinən bölgənin nəzərdə tutulduğunu söyləmək mümkündür. Belə ki, Hicaz 
deyildiyində bilinən, Qırmızı dənizin sahili boyunca uzanan, mərkəzi də 
Məkkeyi-mükərrəmə, Mədineyi-münəwərə və Ciddə olan bölgə 
anlaşılmaqdadır. Dəniz və dağ arasında olan məskunlaşma bölgələri Hicaz 
deyildir. 285 Hər nə qədər bu dil baxımından mümkün olsa da adət-ənənə 
baxımından doğru deyildir. Beləcə Nəcd deyildiyində ənənəvi mənası ağla 
gəlir, Hicaz da həmçinin. Ənənəvi məna ümumun qəbuluna görə dil 
mənasından öndə gəlməktədir. Dil baxımından baxıldığında Nəcdin bütün 
yerdən yüksək olan məskunlaşma qisminə deyilməsi doğrudur. Hicaz da dil 
baxımından dəniz və dağ arasında yerləşən yerə deyilir. 

2- Bu, Nəcdin İraq olmadığına dəlalət edir. Ənənə olaraq Nəcd bu 
gün bilinən yerdir. Bu həcc vaxtında miqat (hacıların ihrama daxil olduqları 
yerlər) yerlərdən ikisidir. Nəcd xalqının və İraq xalqının iki ayrı miqat yeri 


284 Xəbəri vahid və ya başqa adı ilə ahad xəbər bir-iki və ya daha çox səhabə tərəfindən rəvayət edilən və 
mütəvatir hədis dərəcəsinə çatmayan hədislərdir (mütərcim). 

285 Dil baxımından hicaz “iki şeyi bir-birindən ayıran sərhədd və maneə” mənasına gəlir (mütərcim). 
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var. Əgər Nəcd və İraq qarışdırılsaydı (eyni bölgəyə aid olsaidilər) onda 
birinci və ikinci Nəcdin miqat yeri deyilən iki yer olmalı idi. 

3- Bu fik rin zəif olduğunun bir dəlili də Mədinənin şərqinin indiki 
Nəcd olmasıdır. Hədisdə Peyğəmbərin (s.ə.s) əli ilə şərqi işarət etdiyi 
rəvayət edilir. Bu hadisə məscid-i nəbəvidə olmuşdur. Mədinənin şərqi də 
bilinən Nəcddir. İraq deyildir. Bunu təsdiqləmək istəyənlər Ərəbistan 
yarımadasının xəritəsinə ya da vəhhabilərin istifadə etmədiyi qlobusa baxa 
bilərlər. O. Mədinənin cənubundan Riyadm cənubuna qədər uzanır. Xəritə 
üzərində Mədinədən şərqə tərəf düz bir xətt çəksən Dəriyyə, Bətha və 
aralarında yerləşən bölgələr nəzərə çaıpar. Peyğəmbərin (s.ə.s) əliylə şərqi 
işarət etdiyi sabitdir. Hədis iki səhih kitabda (Buxari və Müslim) 
mövcuddur. Mədinənin şərqi bilinən Nəcdin ortasıdır və məqsəd də buraya 
işarət etməkdir. İraqın ortası deyildir. Lakin bu, bütün nəcdlilərin hər 
zaman pisləndiyi mənəsma gəlməz. Belə ki, Mədinənin təriflənməsindən də 
bütün şəhər əhalisi nəzərdə tutulmur. 

4- Elmin zühuru Nəcddə deyil, İraqda oldu. Mühəddis, fəqih və 
dilçilərin çoxu İraqlıdır. Bu da xeyir, elm, İslam mədəniyyətinin fərqli 
izlərinin Nəcddə və digər İslam şəhərlərində deyil, İraqda olduğu fikrini 
dəstəkləyir. Hədis, fıqih, təfsir, dil və məntiq imamları İraqlıdırlar. 

Əgər səhih hədis kitabında keçən bu hədisi təsdiq etsək adət olaraq 
bu pislənmə Nəcdə aid olardı. Sonra isə dil baxımından baxıldığında İraqa 
aid olar. Bu isə hədisi əsl mənası xaricində izah etmək və işarət etdiyi 
dəlildən uzaqlaşdırmaqdır. 286 

“Şeytanın buynuzu Nəcddən çıxdı”. Bəlkə də, bundan məqsəd 
yalançı Müseyləmə, xaricilər və qəramita idi. Bəs onda görəsən 


'* Biz sələfilər İraqı pisləmək mirasını onların düşmənlən şamlılardan miras aldıq. Onlardan nə qədər 
də çox şey miras aldıq! Həccac və Ziyadın xütbələri hələ də qulaqlarımda eşidilir. İki səhih hədis 
kitabındakı ravilərdən bəziləri hədisi təhrif etdilər və “şərq tərəfində” kəliməsini İraqlıları pisləmək 
məqsədiylə və onlarla düşmənlikləri səbəbiylə “İraq tərəfi” olaraq dəyişdirdilər. Əməvi dövlətinin İraqı 
pisləməkdə böyük təsiri vardır. Hətta bununla bəzi fəqihlərə və fəzilət sahibi insanlara da təsir etdilər. 
Hətta İmam Malik İraq xalqına aid olan hədisləri əhl-i kitaba aid olaraq verdi. Biz bunu nə təsdiq edirik, 
nə də yalanlayınq. İmam Malik kimi biri belə etdikdən sonra digər insanlar nə etsin? Qəribə olan odur 
ki, İbn Teymiyə (O şamlıdır) kimi hənbəlilərdən bəzisi İraqı pisləməkdə ifrata getmiş və İmam Malikin 
yuxarıda keçən sözünün doğru olub olmadığına baxmadan tez tez təkrar etmişdir. Ona biri belə desə: 
İmam Əməd ibn Hənbəl iraqlı olduğu halda bunu nə təsdiq etmiş nə də yalanlamışdır! Dəlil qarşısında 
susurlar! 
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(vəhhabilər) hədisin dəlillərini rədd etməyə niyə bu qədər səy göstərirlər. 
Hədisi izah edənlər rədd və təvildə bu israrın “zəlzələlər və fitnələr” və ya 
“şeytanın bəzəməsi” ola biləcəyindən qorxmurlarını? Daha öncə də dedik 
ki, bir bölgənin təriflənməsi və pislənməsi bir xüsusiyyət, səbəbdən 
ötrüdür. Deyək ki, pislənmiş Nəcddən məqsədin İraq olduğunu qəbul etdik, 
orada əskidən də indi də saleh və fəziləti insanlar olmamışmı? 
Səhabələrdən, tabeindən, fəqihlərdən, mühəddislərdən bir çoxu İraqda 
olmadımı? Səhabədən Əli ibn Əbi Talib, Hüzeyfə ibn əl-Yəman, Əmmar 
ibn Yasir, İmran ibn Husaynn, Səd ibn Əbi Vəqqas və digər ənsardan olan 
səkkiz yüz səhabə İmam Əli (r.a) ilə bərabər Kufəyə yerləşdilər. Sonra bu 
təbəqəni Üveys əl-Qərani, Əlqəmə ibn Qeys, Übeydə əs-Səlmani, Əbu 
Əbdürrəhman əs-Süləmi, Əbdürrəhman ibn Əbi Leyla, ümmətin qazisi 
Şüreyh ibn Haris, Rabi ibn Xəsim, Süveyd ibn Gaflə, Haris əl-Avar, Əbu 
Vail, Vəzr ibn Hübeyş, Əs vəd ibn Yezid, Səid ibn Cübeyr, İbrahim Nəxəi, 
Şəbi, Səlim ibn Əbil-Cəd, Hakəm ibn Üteybə, Sələmə ibn Küheyl, rəy 
imamı Hənımad ibn Əbi Süleyman, Əbu İshaq əs-Səbi’, Əbu Hənifə, 
Əməş, İbban ibn Təğəllüb, məşhur qari Asim ibn Əbi Nücud, Mənsur ibn 
Mütəmər, Misar ibn Kəddam, Həsən ibn Saleh ibn Həyy, Süfyan əs-Sövri, 
İmam Züfər, Qazi Əbu Yusif, Məhəmməd ibn Həsən əş-Şeybani, Vəki, 
Əbu Müaviyə Darir, İbn Füdayl, Həfs ibn Gıyas, Əbu Bəkir ibn Əyyaş, 
Əbu Nəimul-Fəzl ibn Dəkin, Buxarinin şeyxi Übeydullah ibn Musa əl-Absi 
kimi böyük alimlər onları izlədi. Sonra İraqın Bəsrə, Bağdad, Vasit, Əhvaz, 
Mosul kimi digər bölgələri bir yana Kufənin özündən böyük mühəddislər 
çıxmışdır. 

İraqda Kufəlilər xaricində Həsən əl-Bəsri, İbn Sirin, Qətadə, Əhməd 
ibn Hənbəl, Xətib əl-Bağdadi, İbn Cövzi və başqaları da olmuşdur. 
Dilçilərdən isə Sibəveyhi, Əbi Amr ibn Əla, Əxfəş, şairlərdən Mütənəbbi, 
Behtəri, Əbu Təmmamı da göstərə bilərik. 

Səhabələr və tabeilər (Sümamə ibn Asal kimi bəzi istisnalar 
xaricində) dindən dönənlərlə savaşmaq xaricində Nəcdin ortasına ayaq 
basmadılar. Oradan Mfiəmmərin şeyxlərindən olan Yəhya ibn Əbi Kəsir ət- 
Taidən başqa (bununla bərabər o da dar çərçivədə tanınmaqdadır) məşhur 
elm adamları çıxmadı. Sonra isə cəhalətin gətirdiyi uzun durğunluq dövrü 
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olmuşdur. Bəlkə də, ən yaxşı dövr elə Məhəmməd ibn Abdulvəhhabm 
zamanı olmuşdur. O dövrdə burada bir çox alim və qazi vardı. Bununla 
yanaşı, bu durğunluq dövrünü vəhhabilər şiddətlə pisləyir və hər kəsi təkfır 
edirlər. Onları Qüreyş kafirlərindən daha böyük kafir edirlər. Bu da onların 
ən yaxşı vəziyyətində belə olmuşdur. Biz əsla bu təkfıri təsdiq etmirik. 
Ümmətin alimlərinin yarısı İraqdan çıxmışdır. Bundan şübhəsi olan İraqlı 
alimlərin sayısını tədqiq etsin. Onu tərəzinin bir tərəfinə ümmətin alimlərini 
- şamlı, misirli, məğribli, əndəlüslü, yəmənli, xorasanlı, nişapurlu, qəzvinli, 
farslı, sicistanlı, buxaralı, səmərqəndli, ceylanlı, isfahanlə və digərlərini - 
isə digər tərəfinə qoysun. Sonra nəticəyə baxsın və hədisi təkrar oxusun! 
Görsün hədisi İraqamı yoxsa Nəcdəmi işarə edir! 

Mənim hələ bitirmədiyim “İnsafu Əhli İraq” adlı bir araşdırmam var. 
Bu ölkənin fəzilətlərini, alimlərini və İslam mədəniyyəti üzərindəki 
təsirlərini və bütün insaflıların qəlbinə şəfa verən məlumatları ortaya 
qoydum. İraq və xalqını sadəcə mövzudan cahil olanlar və həddlərini 
bilməyənlər pisləyə bilərlər. 

Nəticə 

Daha əvvəl söylədiklərimin xülasəsini verirəm: 

1 - İbn Əbdülvəhhabm tanınmış və əsas metodu təkfırdir. O bir çox 
hallarda siyasi səbəblərdən özünün verdiyi fətvalara zidd fətvalar 
vermişdir. 

2 - Müxaliflərinin nəql etdikləri və tarixçilərin dövrü haqqında 
qələmə aldıqları təkfır onun kitablarında və risalələrində yer almaqdadır. 

3 - Bu gün (Səudiyyə Ərəbistanında dövlət tərəfindən dəstəklənən) 
rəsmi vəhhabilik təkfır mövzusunda İbn Əbdülvəhhabm yolunda deyildir. 
Onun yolunda olanlar müasir təkfır qrupları və hakimiyyətə qarşı olan olan 
bəzi yerli sələfilərdir. 

4 - İbn Əbdülvəhhabm böyük şirk hesab etdiyi mövzular Əhməd ibn 
Hənbəl, İbrahim ibn Hərbi və digər hənbəli imamlarının çoxuna görə 
caizdir. 
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5 - Müsəlmanları küfrlə ittihamının doğru olmadığı açıq-aşkar 
bildirilməldiir. Onun (təkfırin) istər fərd olsun istərsə də cəmiyyət üzərində 
mənfi təsiri vardır. 

6 - Xəta etməsi mümkün olan bəşəri bir anlayış olan vəhhabi 
düşüncəsini araşdırmaq üçün tədqiqat bölümlərinin açılmasını tövsiyyə 
edirəm. İbn Əbdülvəhhabm fikirlərini gözdən keçirmək istəyən üçün yolun 
açılması lazımdır. Misal olaraq digər məzhəb və qrupları, İbn 
Əbdülvəhhabm ifrata getdiyi kitabları göstərmək mümkündür. 

7 - Bütün bunlarla bərabər elmi tənqidlərə öyrəşmək lazımdır. 
Fikirlərin fərqli olması İslami qardaşlığın təməlinə zərər verəcəyi mənasına 
gəlməz. 

8 - Bu vətənin övladları haqqında sadəcə onları təmsil edənlərin 
danışması caiz deyildir. Fərqlilik və ixtilafın mövcudluğunun həqiqəti üçün 
onları bir tayfa və məzhəb təmsil edə bilməz. Bunun üçün də dövlət (ədalət 
baxımından) daxili xitabı bir qurupa verərək digərinin səsini kəsməməli, 
rəsmi dini xitab ölkə içində və xaricində olan İslam məzhəblərinin şərəfinin 
ləkələməməlidir. 
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Məhəmməd ibn Əbdülvəhhabın 
“Kitabut-Tövhid”-inin tədqiq olunması 


Hazırlıq: 

Bu kiçik kitab və “Kəşfüş-Şübühat” kitabı İbn Əbdülvəhhabın bəlkə 
də, ortaya atılan ən məşhur kitablarıdır. 287 İbn Əbdi'ılvəhhab onu 
fəaliyyətinin əvvəlində yazdı və qələmə aldığı ilk əsərdir. 

Kitab son illərdə ifratın artmasına kömək etdi. Çünki, bizim 
Krallıqda ümumi təhsilin hər mərhələsində dərs proqramı olaraq oxudulur. 
O, birinci sinifdən onuncu sinifə qədər məktəblərdə oxudulmaqdadır. Orta 
məktəblərdə mədəniyyət mövzuları da əlavə edilərək tətbiq edilir. Orta 
məktəbdə bəzi şərhlər, adların dəyişdirilməsi və daha asan olması ilə 
bərabər öz adıyla “Kitabut-Tövhid əlləzi huvə haqqullahi aləl-abid (Allahın 
qul üzərindəki haqqı olan Kitabut-Tövhid)”, ibdidai məktəbdə isə 
qısaldılaraq oxudulur. 

Bu mövzunu o vaxtan bəri xəbərdarlıq etməkdən yoruldum. Ancaq 
Krallığın Təhsil və Tərbiyə Nazirliyi dərslikləri dəyişdirmək ya da müstəqil 
mötədil şəri əsərlər yazmaq üçün komissiya meydana gətirmək 
səlahiyyətlərinin olmadığını söylədi. Çünki vəhhabi alimlərindən birinin bu 


87 Mənim isnad etdiyim nüsxə İslami İşlər Nazirliyi tərəfindən h. 1422 ci ildə yayınlanmışdır. Kitab 
108 səhifədən ibarətdir. Süleyman ibn Abduləziz ər-Racihinin vəsaiti hesabına nəşr edildi. Təkfir 
mövzusunda ifratlar vardır. Əgər hakimiyyət və zənginlər kitabın nəşrini məhdudlaşdırmış olsaydılar və 
Quran, iki səhih hədis kitabı, Şafeinin “Kitabul-umm”-i, İbn Abdulbərrin “Kitabul-İztizkar” və digərləri 
kimi tərəfsiz olsalardı daha yaxşı olardı. Hənbəlilərin fıqih kitabı “Muğni”, Beyhəqinin “Sünənül- 
Kübra”-sı, şafei fiqhinə, hənəfi fiqhində, məşhur maliki fiqhində aid kitabların nəşri məzhəbçilik 
fikirlərinə dalan, ifratçılığa böyük təsiri olan, müsəlmanlar arsındaki hiddəti, çatışmanı və parçalanmanı 
artıran İbn Teymiyə və İbn Əbdülvəhhabın kitablarının yaymlanmasından daha faydalı olardı. Bu 
kitablar xeyirdən daha çox ayrılıq toxumu səpirlər. Hansı evə girsələr orada ixilaf, ayrılıq və qarşılıqlı 
ittihamı yayirlar. Çünki ixtilaflı məsələlərə dalaraq bu mövzuda fikirlərin artmasına kömək edirlər. 
Sonra isə təkfir və bidət mövzusunda fikirlərinə uyğun olmayanların pislənməsi və tərk edilməsi (çünki 
onlara görə həqiqi İslam budur) vacibdir! Nəss ve mütləq haqq budur! Bir evin içindəkilərin arasında 
ixtilaf və ayrılığın olması təbiidir. Bundan sonra biz belə deyirik: İfratın yayılmasına kömək edənlərin 
ittihamına heyrət et! 
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mötədil komissiyanın ləğv olunması məqsədi ilə siyasi hakimiyyətə şikayət 
etməsi onun yox olması üçün kifayətdir. 

Bundan ötrü nazirlik son dövrdə bəzi alimləri razı salmağa çalışır. 
Mühüm dəyişiklikləri təsdiq etmək üçün cəhd göstərilməktədir. (Vəhhabi) 
alimlər mütləq olaraq doğru gördükləri bu kitaba dair düşüncələri geri 
çevirdilər. Bu nazirliyin alimlərdən Quranı dəyişdirmək üçün icazə 
istəmələrinə bənzəyir. Təəssüf ki. ifrat bu qədər gedib. 

Kitabut-Tövhidə tənqid yönəldən hər kəs (tənqid oxuma mətni 
üzərində çox bəsit şəkildə edilsə belə) cəzalara məruz qalmaqdadır. 

Kitabut-Tövhidə dönürük: 

Kitab 116 kiçik səhifədən və 65 bölümdən meydana gəlməktədir. 

İbn Əbdülvəhhabm fikri və metodu ilə əlaqə qurmaq, ilk qələmə 
aldığı kitabın yerini qeyd etmək üçün mülahizələrdən nümunələr 
verəcəyəm. Ayrıca onun Kəşfuş-Şübühatla bərabər vəhhabilikdəki yerini 
ortaya qoyacağam. Kitabın tənqidi oxumalarını hələ tamamlamamışam və 
bunu etmək üçün fürsətimin olacağını ümüd edirəm. 

Birinci mülahizə: 

İbn Əbdülvəhhab kitabın beşinci səhifəsində sadəcə Allaha ibadət 
etməyin vacibliyi və onun şəriki olmadığına dair ayələri sayaraq başlayır. 
Bunda müsəlmanlar arasında ixtilaf yoxdur. Əgər kitab Allahdan başqasına 
tapman müşriklərə qarşı olsaydı, doğru olardı. Ancaq təəssüf ki, ondan 
məqsəd müxaliflərimiz olan və onun şirk olaraq gördüyü bəzi hərəkətləri 
edən müsəlmanlardır. Həqiqətdə o bəzilərinin etdiyi mübah, bidət və ya 
kiçik şirk olan xətalı tətbiğatlarm ortaya çıxardığı fərqliliklərdir. Böyük 
şirklər isə çox azdır. Üstəlik bu xürafə və bidətlər sadəcə dövrümüzə aid 
deyildir. O, qədimdən bəri davam etmişdir. Bu onu tənqid etməkdən, 
açıqlamaqdan və çəkinməkdən uzaq durmaq mənasına gəlməz. Vacib olan 
inkardakı ifratdan uzaq durmaqdır. İşin əsli müsəlmanları təkfır etməkdir. 
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Bizə görə bəzi şəxslərin uydurma fikirlərindən ötrü bütün 
müsəlmanları günahlandırmaq doğru deyildir. Çünki bu, bütün ümmətdə və 
xalqlarda meydana gələn təbii bir işdir. Ancaq müxalifəti əsas alaraq 
başqalarına zərər vermək, hakimiyyətə, xütbələrə, nəşriyyatlara, minbərə, 
vəzifə və zənginliyə əsaslanaraq düşmənçilikdə ifrata getmək işlərin 
yürüdülməsində ifrata getməkdir. Onun çoxu ixtilaflı məsələdir, bidət və 
zülmdür. 


İkinci mülahizə: 

Sonra İbn Əbdülvəhhab İbn Məsuddan belə bir rəvayət edir: 
“Peyğəmbərin (s.ə.s) vəsiyyətinə baxmaq istəyən Allahın bu sözünü 
oxusun: “(Ya Rəsulum!) De: “Gəlin Rəbbinizin sizə nələri haram etdiyini 
deyim: Ona heç bir şərik qoşmayın; ata-anaya yaxşılıq edin; kasıblıq 
üzündən uşaqlarınızı öldürməyin. Sizin də, onların da ruzisini Biz veririk. 
Açıq və gizlin pis işlərə yaxın düşməyin. Allahın (qətlini) haram 
buyurduğu cana qıymayın (müsəlman və ya əhli-zimməni haqsız yerə 
öldürməyin). (Allah) bunları sizə tövsiyə etmişdir ki, bəlkə, düşünüb 
anlayasınız! Yetimin malına, xeyirxah məqsəd istisna olmaqla, həddi - 
buluğa çatana qədər yaxın düşməyin. Ölçüdə və çəkidə düz olun. Biz hər 
kəsi yalnız qüvvəsi yetdiyi qədər yükləyirik. Söz söylədiyiniz zaman 
(lehinə və ya əleyhinə danışdığınız adam) qohumunuz olsa belə, ədalətli 
olun. Allah qarşısındakı əhdi (dini vəzifələrinizi, andlarınızı) yerinə yetirin. 
(Allah) bunları sizə tövsiyə etmişdir ki, bəlkə, düşünüb öyüd-nəsihət qəbul 
edəsiniz! Bu, şübhəsiz ki, Mənim doğru yolumdur. ” 2xx İbn Əbdülvəhhab 
ayələrin dəlalət etdiyi mənanı və sözün qaynağını qeyd etmədi. Ancaq 
bizim üçün mühüm olan buradakı ayələrdir. Bu vəsiyyətin Peyğəmbərə 
(s.ə.s) aid olub- olmadığını bir tərəfə qoyuruq. Allahın əmir və qadağa deyə 
adlandırdıqları yetərlidir. Bu iki ayəyə baxdığımızda aşağıdakıları görürük: 

1 - Şirki qadağan edir. 

2 - Ana ataya yaxşılıq etməyi əmr edir. 

3 - Ruzi qorxusundan körpələri öldürməyi qadağan edir. 


Ənam, 151-153. 
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4- Xaricdə və daxildə ifratçılığı qadağan edir. 

5 - Allahın haram etdiklərini (sadəcə haqqlı səbəblər istisna) 
öldürməyi qadağan edir. 

6 - Y etimin malını yeməyi qadağan edir. 

7 - Tərəzini doğru çəkməyi və ölçüyə riayət etməyi əmr edir. 

8 - Yaxın olsa belə sözündə ədalətli olmağı əmr edir. 

9 - Əhdə vəfa etməyi əmr edir. 

İbn Əbdülvəhhabm şirk hesab etdiklərinin çoxunun şirk olmamasına 
baxmayaraq, istər böyük, istərsə də kiçik olsun şirki qadağan etməsi 
gözəldir. Ancaq bu mövzuda ifrata getməsək, ayədə vəhhabilərin əməl 
etmədikləri etdikləri bəzi əmrləri də görürük. Bu da Allahın haram qıldığı 
nəfsin (sadəcə haqqlı səbəblər istisna) öldürülməməsidir. Vəhhabilər 
müsəlmanların çoxunu haqqsız yerə öldürdülər. Hətta onların qətli 
məscidin içində namaz qıldıqları yerdə ediləcək qədər həddi aşdı. Belə ki, 
zamanlarının alim və avamma qarşı, digərləri bir yana hənbəli və sünnilərə 
qarşı dindən çıxaran böyük təkfır ittihamında da ədalətli olmadılar. 289 
“Yaxında olsa da sözündə ədalətli olmaq” kəlamından isbat etməyə yetəcək 
qədər dəlilə sahib olmağı başa düşürük. 

İbn Əbdülvəhhab və tərəfdarları ayənin birinci qismindəki vəsiyyət 
üzərində çox dayandılar. O da şirki qadağan etmə əmridir. Ümmətdə şirkin 
az olması və ya heç olmamasına baxmayaraq ifrata getdilər və şirk 
olmayanları da şirkə daxil etdilər. Bununla bərabər yenə də ifrata gedərək 
ayənin (Quranın bütünündəki əmr və qadağalar bir yana) digər əmr və 
qadağalarına biganə yanaşdılar. Onlardan ən mühümü qanın və ismətin 
haram olmasıdır. Müsəlmanların qanımn haramlığma, 290 onlara qarşı hökm 
və sözlərdə ədalətli olmağa riayət etmədilər. Allah onlara mərhəmət etsin 
və günahlarını bağışlasın. 


289 Yuxarıda bunun nümunələri heç bir şübhə buraxmayacaq şəkildə qeyd olundu. Məhəmməd ibn 
Əbdülvəhhab və tərəfdarları təkfir mövzusunda ifrata getdilər və zamanlarının müsəlmanlarının çoxunu 
təkfir etdilər. 

290 Müsəlmanların qanı sadəcə zahiri və ümümi dindən dönmə və müsəlman ölkələrinin birindən 
ayrılma olarsa halal olur. Ya da ədalətli imama qarşı asi gəlmək, yol kəsmək və qisas kimi 
vəziyyətlərinin olması lazımdır. 
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Üçüncü mülahizə: 

Sonra İbn Əbdiilvəhhab Muaz ibn Cəbəldən Peyğəmbərin (s.ə.s) belə 
dediyini rəvayət edir: “Ey Muaz, Allahın qulu, qulun da Allah üzərindəki 
haqqı nədir? Allahın qul üzərindəki haqqı sadəcə ona ibadət edilməsi və 
şirk qoşulmaması, qulun Allah üzərindəki haqqı isə ona şirk qoşmadığı 
müddətcə əzaba məruz qalmamasıdır.” 

Birincisi, burada zahirən Qurana müxalif olan hədisləri dəlil 
göstərmək məsələsi ətrafında böyük fəlsəfə vardır. Bunu ona aid etmək və 
Muazm hədisinin onlardan olduğunu söyləmək istəmirəm. Lakin istənilən 
halda hədis ahad (sübuti zənni) olaraq işlədilmişdir. Sübutu qəti olan 
ayədən istifadə etmək lazımdır. 

Məhəmməd İbn Əbdülvəhhab və vəhhabi hərəkatı bu hədisdən çıxış 
edərək insanlara şirk qoşmadıqları müddətcə Allahın onlara əzab 
verməyəcəyini bildirirlər. Şirkdən isə iki şeyi nəzərdə tuturlar: həqiqi şirk 
və şirkə daxil etdikləri digər tətbiqatlar. Bu ikincisində ixtilaf vardır. 

Birincisi, bu, zənni dəlildən vəya digər daha açıq və sağlam dəlilləri 
görməməzlikdən gələrək meydana gələn bir metod xətasıdır. O, sadəcə 
vəhhabilərin deyil ümumən müsəlmanların düşdüyü bir xətadır . 291 Bir 
(ahad) hədis səhih olsa belə Qurana ziddirsə onunla dəlil gətirmək caiz 
deyildir və ya ən azından hədisi doğru anlamağımız lazımdır. Bir hədisin 
zahiri və məhdud mənasını ələ alaraq, mənadakı məhdudlaşdırmanı 


11 Bıı böyük metod xətası Qurani-Kərimi düşünməyi tərk etmənin təbii bir nəticəsidir. Onu oxuyuruq 
ancaq nə düşünür nə də ayələri bir mövzu ətrafında toplayırıq. Rəvayət olunan hədislərin oxunmasına 
kömək etmək üçün ümumi nəzəriyyələr də çıxarmağa çalışmırıq. Bu rəvayət edənlərə laqeyd 
yanaşmağa ya da hədislərin rəvayətini unutmağa aparır. Sonra da bir çox alimlərin doğru deyə 
təsdiqlədiyi gözlənilməz hadisələrlə qarşılaşırıq. Ya hədislər ya da bizim onları açıqlamağımız Qurana 
tərs düşür. Bu hədislərin çoxu savaba təşviq etmə və günahdan uzaqlaşdırma ilə əlaqədardır. Müsəlman 
hədisin bir şəxsi çox vaxt bəsit işdən ötrü cənnətə və ya cəhənnəmə aid etməsinə təəccüblənir. Bu, 
alimlərin mənanı çıxarmada (əmr və qadağalarla əlaqəli Qurandan çıxan ümümi qaydada) göstərdikləri 
biganəliyin təbii nəticəsidir. Böyük və kiçik günahlar, Allahın bir şeyə savab ya da əzab dediyi şeylər, 
heç üzərində nəss olmayan işlər və s. Bundan ötrü də ümumi mənada hədisləri rədd edən, onların 
isbatına şübhə ilə yanaşan və yazılmasının şəri olub olmadığını münaqişə edən qruplar ortaya çıxdılar. 
Əgər Müsəlmanlar işlərdə hökm verərkən, Quranı hakim təyin etsəydilər (hakim etmələri də vacibdir) 
belə böyük fikri dağınıqlıq da olmazdı. Bu da ayəyə, hədisə və alimin sözünə bağlanmağı şərt qoşur. 
Bizim işlər bir birinə qarışmış vəziyyətdədir. Çünki dəlil ierarxiyası inşa edə bilməmişik. Dəqiq 
dəlillərdən zənnə dayananlara, açıqdan mütəşabih olana, Qurandan zənni sünnəyə, şəri nəsslərdən 
alimlərin sözlərinə dönürük. Bu həqiqətən də uzun bir mövzudur. Vaxt isə azdır. 
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görməməzlikdən gələrək, daha səhih olana, Quran ayələrinə, digər səhih 
hədislərə, qəti İslami dəlillərə zidd olub olmadığına baxmayaraq dəlil irəli 
sürmək cahillik və boş istəkdir. Bu bizi ziddiyətə düşürər. Tabe olanları da 
düşüncədə, hökmdə və tətbiqatda xətalara sövq edər. 

Hədisə görə ibadət etmək (əgər kəlmələri səhidirsə ) 292 Allahın böyük 
əmr və qadağalarına itaət etməkdir. Hədisi ayələrdən və digər səhih 
hədislərdən ауп anlamaq caiz deyildir. Xüsusilə də hədisi zahiri mənası ilə ələ 
alsaq Qurani-Kərimə açıq bir şəkildə tərs düşə bilər. Əgər bir insan Allaha 
şərik qoşmamış, ancaq öldürülməsi haram olan birini öldürmüşsə ona beləmi 
deyəcəyik: “İnsanları öldürsən də, zülüm etsən də, mallarım yesən də əmin ol 
ki, Allaha şirk qoşmadığın üçün cəzalandırılmayacaqsan?” 

Əksinə ona belə deyərik: Qurani-Kərim (ahad hədisdən əvvəl) 
öldürülməsi haram olan birini öldürəni cəhənnəm ilə cəzalandıracağını bildirir. 
Belə ki, Allah (c.c) belə deyir: “Hər kim bir mömini qəsdən öldürərsə artıq 
onun cəzası əbədi cəhənnəmdə qalmaqdır. Allah ona qəzəb etmiş, lənətləmiş 
və böyük əzab hazırlamışdır ” 293 Açıq ayəni hədis ravilərinin silsiləsi üçün 
tərkmi edəcəyik? 

Üstəlik İbn Əbdülvəhhab və vəhhabi cərəyam birini Allaha ibadət edib, 
ona şərik qoşmaması ilə qane olmurlar. Ölkəsində olan pisliklərə qarşı çıxa 
bilməyən şəxsi də, öz yanlarına hicrət etmədiyi müddət ərzində təkfır edirlər. 
Müsəlmanların təkriri və onlarla savaşma mövzusunda onları təsdiq 
etməyənləri də təkrir edirlər. Onlara xarici deyənləri də təkrir edir, onlarla 
savaşır və bunu Peyğəmbərimizin (s.ə.s) dinini inkar hesab edirlər. Bunun 
nümunələri şahidlərin təsdiqi ilə daha əvvəl qeyd olundu. Onlar tətbiq 
baxımından şirk ittihammı, hökm verməyi və qılınc çəkməyi genişləndirirlər. 


292 Çünki mühəddislərin özlərinin də etiraflarına görə hədislər ümumi məna olaraq rəvayət edilmişdir 
(İbn Salahın müqəddiməsinə və hədis üsulu elminin bütün kitablarına baxmaq yetərlidir). Rəvayət məna 
olaraq edildiyində vəhm, üsyan və xətanın olması təbiidir. Bundan əvvəl isə Qurana, daha səhih hədisə 
və məntiqi dəlillərə tərs olmaması lazımdır. Hədis isnadı səhih isə iki səhih hədis kitabında yer alır. 
Ancaq mətn göründüyü kimi deyildir. Yəni Quran böyük günahlar işləyənə böyük şirkə girməsə belə 
əzab verəcəyini (haqsız yerə adam öldürmə, yetimin malını yemə, zülm hallarında) bildirir. Hədisin 
zahiri mənası buna tərsdir. Hədisi Qurana tabe tutmaq lazımdır. Əks halda Qurani -kərim yalnızca bir 
bərəkət kitabı kimi qalar. Təəssüf ki, indi belədir. Biz Quranı hər ay vəya hər il xətm edirik, ancaq 
işlərimizdə ona görə höküm vermirik. Ravilərin rəvayətlərini Qurana dayandırmırıq. Buna görə də 
ağlımız, ədalətimiz, elmimiz və şəriətimiz zəif qalır. 

293 Nisa/ 93. 
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Dördüncü mülahizə: 

Sonra İbn Əbdülvəhhab altıncı səhifədəki hədisdən çixiş edərək bunu 
qeyd edir: 

1 - ‘İbadət tövhiddir. Çünki düşmənçilik ondadır”. 

Bu ibadəti məhdudlaşdırmaqdır. Çünki İbn Əbdülvəhhabm 
müxalifləri belə deyirlər: Biz Allahdan başqasına ibadət etmirik, onda bizi 
niyə təkfır edirsiniz? O isə yuxarıdakı sözü onlara söylədi. İbadət tövhidlə, 
tövhid də kəlimeyi-tövhidin (vəhhabilik tərəfindən) genişləndirilmiş uzun 
şərtləri ilə məhdudlaşsa, onda müxaliflərdən heç kimin müsəlman qalması 
mümkün olmaz. Hər hansı bir şəxs sadəcə tövhid və şirk mövzusunda 
ancaq onun (İbn Əbdülvəhhabm) tərifinə və ictihadına tabe olarsa 
müsəlman ola bilər. Elm tələbəsi işin başlanğıcında bunun doğru olduğunu 
zənn edə bilər. Buna görə də Əmir Sənani, Şövkani və digər alimlərin İbn 
Əbdülvəhhabm dediyinin doğru olduğuna şahid olduqlarını görürük. Çünki 
İbn Əbdülvəhhab və tərəfdarları bu alimlərlə qarşılaşdıqlarında onlara belə 
deyirdilər: “Biz yalnız Allaha ibadət etməyə və şirki tərk etməyə dəvət 
edirik”. Digər alimlər isə belə deməkdən başqa çarə tapa bilmirlər: “Bu 
Allahın dinidir və biz sizinləyik”. Beləcə onlar İbn Əbdülvəhhab və ondan 
sonra gələn tərəfdarları ilə yazışmış, onları nəzm və nəsr ilə tərifləmişlər. 
Ancaq bu alimlər vəhhabilərə görə tövhid kəlməsinin uzun, incə şərtlərinin 
və çox sayda doğru olmayan təzadlarının olduğunu bilsəydilər İbn 
Əbdülvəhhabı dəstəkləməzdilər. Buna görə də Əmir Sənaninin vəhhabilər 
tərəfindən hicri 1171-ci ildə Rağbədə öldürülən Mərbəd ət-Təmimi 
tərəfindən məlumatlandırıldıqdan sonra İbn Əbdülvəhhabı tərifləməkdən üz 
döndərib ona tənqidlər yönləndirdiyini görürük. Mərbəd ət-Təmimi ona İbn 
Əbdülvəhhabm kitablarının uzun izahlarını müxtəsər şəkildə anlatmışdı. 

Alimlərin İbn Əbdülvəhhabla olan ixtilafları tövhidə dəvət ya da 
şirkdən uzaqlaşdırmaq məsələsində deyildir. Bu işə heç avam müsəlman 
belə etiraz etməz. Zamanının Nəcd, Hicaz, İraq və Yəmən alimləri necə 
qarşı gələr ki? Onların müxalifət etdikləri məsələ tövhid üçün və şirkdən 
qurtulmaq üçün İbn Əbdülvəhhabm irəli sürdüyü uzun və təzadlı şərtlər idi. 
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Bunu yaxşı bir şəkildə dərk etdiyimizdə alimlərin nə səbəbdən ona 
qarşı çıxdıqlarını və avamm da uyduğunu anlayarıq. İbn Əbdülvəhhabm 
özü müxaliflərinin avamdan deyil, alimlər və xüsusi adamlar olmasından 
şikayət edir. Çünki avam avamdır. Bir hədis və ya alimin nöqsan bir 
görüşünü duyduqlarında zəif belə olsa orada olan təşviq və çəkindirmə 
(tərğib və tərhib) ifadələrinə inanar və müsəlmanlara etiraz edərlər. Çünki 
alimləri onlara bu insanların Əbu Cəhlin şirki kimi böyük şirkdə olduqlarını 
söylədilər. İbn Əbdülvəhhab də müxalif alimləri belə vəsf etdi . 294 Əgər İbn 
Əbdülvəhhab peyğəmbərlərlə insanlar arsmdakı düşmənçiliyin səbəbinin 
ancaq tövhid olduğunu nəzərdə tutursa, bu doğru deyildir. Bu risaləti 
sadəcə dəvətin bir qismi ilə məhdudlaşdırmaqdır. Burada məsələ insanların 
çox günah işləmələri idi. Elçilər onları zülmdən, tərəzidə haqqı az 
verməkdən, öldürülməsi haram olan birini öldürməkdən çəkindirdilər. İbn 
Əbdülvəhhab “Məsailul-Cahiliyyə” adlı bir kitab yazdı. Orada 
Peyğəmbərin (s.ə.s) cahillərlə yetmişdən çox məsələdə ixtilafa düşdüyünü 
qeyd etdi. Qurani-kərimin bütün qadağan etdikləri ən azından kafirlərin 
bəzilərində var idi. 

İbn Əbdülvəhhab alimlərlə onun arasında olan düşmənçiliyin sadəcə 
tövhid məsələsində olduğunu nəzərdə tutursa bu doğru deyildir. Ona iki 
böyük məsələdən ötrü müxalif oldular: Təkfır və savaş. 

İbn Əbdülvəhhabm ibadəti tövhidlə məhdudlaşdırması səhvdir. 
Düşmənçiliyin də səbəbinin tövhid olduğunu deməsi ayrı bir xətadır. Ancaq 
bu iki xətanı bədəvi ərəblər anlaya bilmədilər. Bundan ötrü də 
Müsəlmanlarla savaşmağa böyük arzu göstərdilər. Çünki onların İbn 
Əbdülvəhhabm dediyi kimi Qüreyş kafirlərindən daha böyük şirkdə 
olduqlarını zənn edirdilər. 

2- “Tövhidə gəlməyən kimsə Allaha ibadət etməz”. 

Bu nəzəri olaraq doğrudur. Bu mövzuda İbn Əbdülvəhhabla o 
dövrün Nəcd, Hicaz və digər bölgələrinin alimləri arasında ixtilaf yoxdur. 


294 Daha sonra onun bir hənbəli alimini Əbu Cəhildən daha böyük küfürlə ittiham etdiyini görəcəyik. 
Dövrünün Nəcd və Hicazda yaşayan insanlarının iki keyfiyyət baxımından Qureyiş kafirlərindən daha 
böyük şirkdə olduqlarını tez tez təkrar etdi. 
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İxtilaf İbn Əbdülvəhhabm uzun, zənnə dayanan və xətalı şərtlər qoşduğu 
tövhidin mənası ilə bağlıdır. Digər alimlər buna etiraz etdilər. Buna müxalif 
olan İbn Əbdülvəhhaba görə müşrik, onlara görə isə müsəlman idi. 

İxtilaf bir mövzudan mübahisə edilməsi mümkün olmayan başqa bir 
mövzuya keçdi. Burada bir qarışıqlıq olduğunu görürük. 

3 - “Allaha ibadət sadəcə tağuta küfr etməklə olur”. 

Bu doğrudur və ixtilaf mövzusu deyildir. Çünki İbn Əbdülvəhhabm 
müxalifləri “Biz Allaha və tağuta iman edirik” demirdilər. İbn 
Əbdülvəhhab tağutun təvəssül və xətalı tətbiqatlar olduğuna qərar verdi. 
Müxalifləri belə dedilər: “Bu mübah, məkruh ya da haramdır. Ancaq, ona 
tağut deməmiz doğru olmaz”. Sonra da bunun üzərinə bəzi fikirlər bina 
etdik və onu etməyənin tağuta iman etdiyinə, qətlinin vacib olduğuna qərar 
verdik. 

Siz də sözün ümumi olduğunu müşahidə edirsiniz. Onda ixtilaf 
yoxdur. Problem bu ifadəni doğru olmayan mənalarda işlətməkdir. Buradan 
da İbn Əbdülvəhhabla dövrünün Nəcd, daha sonra da Hicaz və İraq alimləri 
arasında ayrılıq başlayır. Daha sonra da bizimlə bütün dünya arasında 
ayrılıq ortaya çıxır! 

4 - “Tağut Allahın xaricində ibadət edilən hər şeydədir”. 

Bu doğrudur. Ancaq burada bəzi məsələlər var. Onlardan biri 
ibadətin mənasıdır. Allahdan başqasına ibadət etmək təvil və izahın nəticəsi 
olan məcazi mənaya gəlirmi? Bundan ötrü (cahillik və ya təvillə) təqlid 
edənləri Allahın xaricində alimlərini rəbb saydılar deyə təkfır etməmiz caiz 
deyildir. Belə ki, İbn Əbdülvəhhab müxalif alimləri təqlid edənləri təkfır 
etdi. O zaman mənim də bunu inkar edənləri təkfır etməyim caiz olardı. 
Çünki mən də onlan Məhəmməd ibn Əbdiilvəhhabı Allahdan başqa rəbb 
saydılar deyə günahlandıra bilərəm. Bəzi nəsslərdən ümumi məna 
çıxartmaq zahiri mənasına görə olmaz. Müsəlmanları təkfırdən uzaq tutan, 
cəhalət, təvil kimi maneələri göz qabağında tutan digər nəsslərı da bir araya 
gətirmək lazımdır. Başqasının fikrinə müraciət edən hər kəsi “Ona ibadət 
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edirsən” deyə ittiham etmək caiz olsaydı yer üzündə küfr və Allahdan 
başqasına ibadət etməklə ittiham olunmayan müsəlman qalmazdı. 

Bu kitabı İbn Əbdiilvəhhabm müxalifləri onun əleyhində dəlil olaraq 
yazdılar. Onun tağuta iman deyə adlandırdığı bəzi şeyləri araşdırdılar və 
belə olmadığına qərar verdilər. Onlar mübah, məkruh, haram və ya bidətdir. 
Ümmətin içində böyük şirk olduğuna dair onun fikrini təsdiq etsək də, bu 
şirkin ümumi olduğunu qəbul etmirik. O, zənn edir ki, şirk bütün xalqa 
yayıldı. İnsanlar Lat və Uzza dövrünə qayıtdılar. Allahdan başqa ibadət 
edilən büt tapa bilməyəcəyimiz bölgə yoxdur. “Böyük şirk Ərəb 
yarmadasma yayıldı. Nəcd və Hicaz xalqının çoxu öldükdən sonra 
dirilməyi inkar edir!” Onun irəli sürdüyü daha böyük məsələlər də var, 
onlar mənbələri ilə daha öncə keçdi. 

Onlar böyük şirkin varlığını ümumi deyil, fərdi olduğunu desəydilər 
haqlı olardılar. Belə ki, bu gün də böyük şirk müsəlman burdan uzaq 
deyildir. Ancaq, bunu çox az sayda insanlar etməktədir. Müsəlmanların 
hamısı şirkdədir deyəni izləyə bilmərik. 

- “Bu məsələni səhabənin çoxu bilmirdi”. 

Əgər İbn Əbdiilvəhhab Peyğəmbərin (s.ə.s) Muaza gizləməyi əmr 
etdiyi üçün səhabələrin çoxunun bu hədisi bilmədiyini nəzərdə tutursa 
haqlıdır. Hədisin əhatə etdiyi mənanı səhabələrin çoxu bilmir deyirsə, onda 
haqsızdır. Bu hədis mətnində olan problemlərdən biridir. Peyğambərə 
(s.ə.s) bildirilən məsələlərdən birini əshabmdan gizləməsi caiz deyildir! 
Sonra əgər səhabələrin çoxu bunu bilmirdilərsə, onda İbn Əbdiilvəhhab 
dövrünün müsəlmanlarının hamısına onu öyrətmək istəyir? Onu bilməyən 
də təkfır çəkicinin altında qalır. Dəriyyə xalqının bildiyi mühüm bir 
məsələni onların çoxunun bilmədiyini zənn etsək, səhabənin bizdən daha 
bilikli olduğunu necə iddia edə bilərik ki? 

1 - “Məsləhət olarsa elmi gizləmək caizdir”. 

Peyğəmbərimizin (s.ə.s) əmri ilə Muazm bu hədisi gizləməsini 
nəzərdə tutur. Bəs onda necə olur ki, İbn Əbdülvəhhab bunu dəvətinin 
başlanğıcı etdi? Görəsən İbn Əbdülvəhhab müxaliflərinin müsəlman 
olduğunu qəbul edir, ama bir məsləhət səbəbilə bunu gizlədirdi? Çünki 
onların müsəlman olduqları desə, insanlar onlarla savaşmağa cəsarət 
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etməzdilər?! Peyğəmbər (s.ə.s) səhabə arasında söz-söhbətə səbəb 
olmasından çəkindiyi üçün onu gizlədi. İbn Əbdül vəhhab isə hədisdən çıxış 
edərək, insanların çoxunun batil yolda olduqlarına və təvəkkül 
etmədiklərinə dair hökm verdi! Əgər Peyğəmbər (s.ə.s) hədisdən İbn 
Əbdülvəhhabm anladığını nəzərdə tutsaydı, insanlar batil yola düşməsinlər 
və təvəkküldən də uzaqlaşmasınlar deyə onu gizləməyi əmr edərdi! 

Bu İbn Əbdülvəhhbm hədisi anlamadakı təhrifini bizə açıqlayır. 
Çünki qeyd olunan hədisdən çəxış edərək ibadəti tövhid ilə məhdudlaşdırdı, 
sonra da ona çoxlu şərtləri və bir çox əlavə etdi. Hədis təvəkkülə dəvətdən, 
batilə dəvətə döndü. 

Hədisin ya Qurana tərs düşməsi, ya da onunla uyğun olması lazımdır. 
Əgər Quranla ittifaq edirsə, onu Qurana tərs düşməyəcək şəkildə 
açıqlamamız lazımdır. Risaləti tövhidlə məhdudlaşdıra bilmərik. Ona 
sadəcə müsəlmanları təkfır etmək fikri kimi şərtlər qoşa bilmərik. 

Əgər Qurana tərsdisə, onda Peyğəmbərin (s.ə.s) bunu deməsi 
fikr indən uzaq durarıq. Ravilər səhvdən, xətadan və üsyandan məsum 
deyildirlər. Onlardan biri hədisin mənasını dəyişdirə biləcək və ya ona təsir 
edə biləcək bir kəlməni unuda bilərdilər. Bunun üçün də Qurani-kərim ilə 
ittifaq edib etmədiyinə baxılmalıdır. 

Ravi Muaz ibn Cəbəl ilə Buxari və Muslüm arasında iki yüz il var. 
Nəql sırasında ravilərin ümumi olaraq etibarlı kimsələr olmalarına 
baxmayaraq vəhmə düşmələri, xətaya düşmələri və ya unutmaları 
mümkündür. Zamanımızda elə insan var ki, onun etibarlı kimsə olmasına 
şübhə etmirik ancaq birindən hər hansı bir mövzuda bir xəbər nəql 
etdiyində səhvə düşə bilər. Bir də görəsən bir şəxsm digərindən onun da 
üçüncü və dördüncüdən nəql etdiyində necə olar? 

Mən hədisi açıq şəkildə Qurana zidd olmadığı müddətcə rədd 
etməkdən bəhs etmirəm. Mühəddislər nəzəri olaraq bir hədisin sənədinin 
doğru, ancaq mətn baxımından Qurana müxalif ola biləcəyini etiraf edirlər. 

Əqli İslam məzhəbi olan mötəzilə mənsubları belə deyirlər: “Hədis 
Qurana müxalif isə onu uyğun olub olmamasını tədqiq etməyə ehtiyac hiss 
etmərik. Çünki onu qəti olaraq Quran rədd edir. Ravilər nəql əsnasında xəta 
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edə bilərlər və bu nəbinin (s.a.s) kəlamı olmaz. O. Qurana müxalifət 
etməz”. 

2 - “İnsanların bəzilərini elmlərinə görə ayırmaq caizdir”. 

Mühəddislərə görə bu fikir problemlidir. Çünki ümmətin ehtiyac 
duyduğu elmi gizləmək caiz deyildir. Ehtiyac olmayan elmi isə gizləmək 
caizdir. 

3 - Muaz hədisindən əldə olunacaq faydaların sonunda bu məsələnin 
“böyük bir dəyər”-ə sahib olduğunu qeyd edir. 

Bu hədisin mətninin problemlərindəndir. Peyğəmbər (s.ə.s) 
ümmətdən heç bir böyük məsələni gizləmədi və gizlədilməsini əmr etmədi. 
Peyğəmbər (s.ə.s) insanların ümumuna təbliğlə vəzifəlidir. İslamda sirr 
yoxdur və açıq bir dindir. Batinililər məhz bu yoldan istifadə etdilər. 
Sələfılərin bəziləri buna etiraz etdi və Peyğəmbərin (s.ə.s) bir məsələni 
ümmətdən gizlədiyini iddia edənləri təkfır etdilər. 

Beşinci mülahizə: 

İbn Əbdiilvəhhabm bu sərt düşüncələrindən biri də doqquzuncu 
səhifədə “Tövhidin fəziləti və hansı növ günah təkfır olunur” bölümündə 
yer almaqdadır. Bir neçə hədis nəql edir və onlardan biri də Übadə ibn 
Samitin hədisidir: “Kim Allahın birliyinə, Məhəmmədin onun qulu və elçisi 
olduğuna, İsanın onun qulu, elçisi və Məryəmə çatdırdığı bir söz olduğuna, 
cənnət və cəhənnəmin haqq olduğuna şahidlik edərsə, bütün etdiklərinə 
baxmayaraq Allah onu cənnətə daxil edər”. 

Hədis tənqidi ilə əlaqəli bir nümunə zikr edəcəyəm. Mühəddislər 
tətbiqatda deyil ancaq nəzəriyyədə ona qarşıdırlar. Nəzəriyyə ilə tətbiqat 
baxımından meydana gələn fərqlilik üç şeyi bilən üçün asandır. 

Birincisi: Hədis əhlilin nəzəriyyələrini (iləl elmi ilə bərabər 
istilahları) bilmək. Bu mövzuda xüsusilə hədis tələbəsinin öyrənə biləcəyi 
çox şey var. 

İkincisi: Mühəddislərin hədis kitablarını özlərinin qoyduğu nəzəriyyə 
ətrafında mühakimələri. Belə mühakimə çox nadirdir və zəiflikləri məşhur 
olan hədislər haqqında edilmişdir. Bu mövzuda Dəraqutni, Albani, Əhməd 
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əl-Ğımari kimi bəzi şəxslər istisna edilirsə digərləri bunun 
(nəzəriyyələrinin) tətbiqində zəiflik göstərmişlər. 

Üçüncüsü: Elmi cəsarətin olması. Elm tələbəsi qınaqdan və ya 
insanlardan birinin onun əleyhində bidət, zəlalət və küfr kimi hökm 
verməsindən qorxmamalıdır. Ona vacib olan niyyətinin Allah və həqiqət 
üçün saf olması sonra da gördüyü haqqı ortaya çıxarmasıdır. Elm iki 
qismdir: Məlumat və məlumatı tələb edərkən cəsarət göstərmək. 

İbn Əbdülvəhhabm Səhihi-Buxaridən nəql etdiyi yuxarıdakı hədisin 
Peyğəmbərə (s.ə.s) nisbət edilməsi qeyd edəcəyim səbəblərdən doğru 
deyildir . 295 

Birincisi, hədisin zahiri mənası açıq bir şəkildə Qurana ziddir. Əgər 
müsəlman bunlara şahidlik edər, ancak pis işlər görər, zülm edər, insanları 
öldürər, oğurluq və zina edər, yetimin malını yeyər, namazı, zəkatı, həcci, 
orucu tərk edər və bu bənzər böyük günahları işləyərsə Qurana görə 
cənnətə deyil cəhənnəmə girər. 

Bundan ötrü bu sözü təkrar edirəm. Biz Quranı tərk olunan bir kitab 
halına gətirdik. Quran müraciət edəcəyimiz ən son dəlil oldu. Peyğəmbərə 
(s.ə.s) nisbət edilən ahad rəvayətlərə güvənirik. Halbuki bəlkə də onları 
rəvayət edənlər yalan, fayda əldə etmək, siyasət, məzhəb təəssübündən və 
ya bir görüşdən ötrü olmasa belə vəhmə düşmüş, unutmuş və ya xətaya 
düşmüşlər. 

Bu hədisdə olduğu kimi isnada baxmağa ehtiyac duymuruq. Böyük 
günah işləyənlərə Cəhənnəm vədi ayələrdə qeyd edildi. Biz isə ahad hədisə 
baxarıq. Bu böyük günahlardan uzaqlaşdırmırsa, onun Peyğəmbərə (s.ə.s) 
nisbəti Səhihi-Buxaridə olsa belə doğru deyildir. 


Hədis sənədinin tənqidi 

Birincisi: Hədis Şam qaynaqlıdır. Onlar isə mürciə 296 içərisində ən 
pis olanlardır. Bu hədis də mürciə əqidəsinə uyğundur. Buxari Səhihində 


295 Bütün hədislərin Peyğəmbərə (s.ə.s) nisbəti xüsusilə də zahiri mənasında Quran baxımından bu 
hədisdə nöqsanlıq varsa doğru deyildir. İsnadın doğru olması mətnin səhhətinə (doğru olmasına) dəlalət 
etməz. Mətnin səhhəti digər şeylərə İslami təhsilə, Qurani-kərimə, ağla, başqa səhih hədislərə və 
Peyğəmbərin (s.ə.s) qəti olaraq belə söylədiyinə dəlalət edən bir sıra məlumatlara möhtacdır. 
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hədisi Sədəqə ibn Fəzldən (xorasanlı sələfidir, etibarlı ravidir) o da Vəlid 
ibn Müslüm əd-Diməşqi əl-Əməvidən (Vəlid müdəlləsdir 297 , bu da hədisin 
problemli olduğuna dəlildir), o da Övzaidən (Şam xalqının imamı, 
güvəniləcək olmasına baxmayaraq, hədislərinin çoxu zəifdir 298 ) o da 
Umeyir ibn Hanidən (şamlıdır, heç bir mötəbər qaynaq ona güvənmir) 
rəvayət etdi. İbn Əbi Havari Övzainin ondan rəvayət etdiyini inkar etdi və 
onu pislədiyini qeyd etdi. Umeyir Bəni Ümeyyənin Ömər ibn Əbdüləzizdən 
sonra ən adili olan Yezid ibn Vəlidə hücum edən şamlılar ilə bərabər idi və 
bu səbəbdən ötrü öldürüldü. Bu da onun (Umeyrin) Bəni-Ümeyyənin ən 
fasiqlərindən olan Vəlid ibn Yezidlə bərabər olduğunu göstərir. Bu hədisi 
asilikdə ifrata gedən Vəlidi təmizə çıxararaq onu səkkiz qapısından cənnətə 
qoymaq üçün uydura biləcəyi uzaq bir ehtimal deyildir. Cünadə ibn Əbi 
Ümeyyə (O da şamlıdır. Şam xalqı hədis əshabı deyildir. Zəhrani idi. 
Hədislə məşğul olan Zəhranilərin çoxu sənədi olmayan bir çox rəvayət 
etdilər. Cünadə Müaviyənin dəniz sərkərdəsi idi. Müaviyə dənizdə 
savaşdığı qövmə acığı tutanda gəmini batırırdı. Bu da o adamın məlumatı 
ilə həyata keçirilirdi! Müaviyənin etibarını qazanmışdı). Bunu Übadə ibn 
Samitdən (O böyük Bədr səhabəsidir. Faiz, şərab satışı kimi günahlardan 
ötrü Müaviyə ilə düşmənçilik edirdi. Əgər bu hədisi rəvayət etmiş isə, 
Müaviyənin zülmünü üzürxahlıq olaraq görür deməkdir. Çünki yuxarıdakı 
məsələlərdə tamamən iman qabağa çıxır) də nəql edir. Rəsul (s.ə.s) bir 
tərəfə, belə bir hədis rəvayət etməkdən Allah Übadə ibn Samiti uzaq tutsun. 

Üçüncüsü: Hədisin təməl problemi (illəti) Vəlid ibn Müslümdir. O 
şamlıdır və Bəni Ümeyyə idarəçilərindəndir. Şam xalqı hədis əshabı 
olmamış və onlara əhəmiyyət verməmişdir. Bəni Ümeyyə tərəfdarlarından 
olması Mürciə olması ehtimalını artırır. Çünki Əməvilər Şamda cəbr 


2% Mürciə böyük günah işləmənin imana zərər verməyəcəyini iddia etmiş bir müsəlman məzhəbidir. 
297 Müdəlləs ravi o raviyə deyirlər ki, o rəvayət edəndə arada olan ravilərdən birinin adım çəkmir. Bu cür 
arada ravi itəndə həmin hədis zəif və etibarsız sayılır. 

298 Əhmədə onu soruşduqlarında belə dedi: Hədisi və görüşü zəifdir. Bunu Zəhəbi “Nubəla” adlı 
əsərində Övzainin və Malikin tərcümeyi-halında qeyd etdi. Əhməd Övzainin zəif olduğunu nəzərdə 
tutmadı. Onun hədislərinin zəif olduğunu söylədi. Bu ikisi arasında fərq var. Hədisi zəifdir deyəndə onu 
zəif olanlardan aldığını və ya mürsəl, çatışmamazlıqlan olan, bölgə xalqının əməl etdiklərini dəlil 
aldığını, o zaman zəifliyi digərindən qaynaqlandığını və onun zəif nəql edən olduğunu nəzərdə tuturuq. 
O, zəifdir dediyimiz zaman isə bu, onun qaynaq olaraq zəif olduğu mənasına gəlir. 
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(insanın öz əməllərində azad olmadığı) və irca (böyük günahların imana 
heç bir zərər vermədiyi) fikrini yaydılar. Bu hədisin problemli olmasına 
dəlalət edən ən mühüm dəlil onun (Vəlid ibn Müslümin) yalançılıqla 
ittiham olunmasıdır. Özü ilə Övzai arasında yalançılar və zəiflərdən rəvayət 
etdi. Ayrıca nəql əsnasında isimləri ortadan qaldırdı. Övzainin zəif 
şeyxlərinin yerinə etibarlı raviləri qoydu. Beləcə Övzaini yalançı və 
zəiflərdən rəvayət etməkdən təmizləmiş oldu! 

Onun ümumi etibarlılığını bir tərəfə qoyaq. Xüsusi olaraq onun cərhi 
(tənqidi) ilə bağlı qeyd olunanalara baxaq. Onunla bağlı İmam Əhməd belə 
dedi: “Onun çox xətası var və rəvayətlərində ortadakı raviləri qeyd 
etmədən, bir başa Peyğəmbərdən hədis nəql edərdi”. 

Onunla bağlı yerlisi və müasiri Əbu Mishar əş-Şami belə deyirdi: 
“Vəlid Övzainin hədisini İbn Əbi Səfərdən aldı. İbn Əbi Səfər yalançı idi. 
O orada (yalançılqla) belə dedi: Övzai belə dedi”. 

Yenə Əbu Mishar belə deyir: “Vəlid ibn Müslüm Övzainin 
hədislərini yalançılardan aldı sonra da sənədini qarışdırdı ya da adamları 
dəyişdirdi”. 

Heysəm ibn Xaricə Vəlid ibn Müslüm haqqında belə deyir: 
“Övzainin hədisini dəyişdirdi”. Sonra bunu necə etdiyini anlatdı: “O, zəif 
ravilərdən nəql etdi. Vəlid isə bu zəifləri isnaddan qaldırdı. Vəlid bu 
təhlükəli ittihama qarşı soyuqqanlı bir şəkildə belə dedi: Övzai bunlardan 
nəql etməz”. Heysəm Vəlidin onun tövsiyələrinə qulaq asmadığını qeyd 
etdi. 

Dəraqutni belə dedi: Vəlid ibn Müslüm Övzaidən hədislər nəql etdi. 
Övzainin Nafi, Ata və Zühri kimi şeyxləri vardı. Zəiflərin isimlərini qeyd 
etmədi. Övzainin Nafidən, Ata və Zühridən rəvayət etdiyini bildirdi. 

Əbu Davud belə dedi: “Vəlid ibn Müslüm Malikdən onlarca hədis 
rəvayət etdi. Onun təməli yoxdur. O şamlıdır, Malik isə mədinəli və 
hicazlıdır. Malik şamlı olsa necə olardı? Ondan neçə dənə batil hədis 
rəvayət edərdi?” Sonra Əbu Davud belə davam etdi: “Digərləri Vəlid ibn 
Müslümdən daha yaxşı vəziyyətdədirlər”. Digərləri dediyi isə hədisləri ən 
çox qarışdıran (müdəlləs) insanlar idi. 
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Hafiz ibn Həcər belə dedi: “Etibarlıdır ancaq, çox sayda qarışdırma 
(tədlis) və düzəltməyə yol vermişdir.” Onu hədisə hiylə qatanlar kitabına 
daxil etdi . 299 Onun dördüncü bölümü qarışdıranlar haqqındadır. “Onların 
hədisləri ittifaqla dəlil qəbul edilməz. Onların qarışdırmalarmın çoxu zəif 
və məçhullardandir.” 

Beləcə Vəlidin zəif tərəfi ortaya şıxdı. 

Zəhəbi Vəlidin çox pis qarışdırma etdiyini etiraf etməsinə 
baxmayaraq müdafiə etdi. Daha sonrakı dövrün mühəddislərin yayğm 
iddialarını dəlil gətirdi: “Buxari və Müslüm onu dəlil göstərdi. O ikisi 
hədisi seçər və onun inkar edilməsindən çəkinirlər” dedi . 300 

Ancaq Zəhəbi Buxari və Müslümin hədislərinin saf və yanlışlardan 
uzaq olduğunu iddia etdi. Bu iddia Qurani-Kərimə müxalif olan hədisin 
varlığını ortadan qaldırır. 

Buxari və Müslümin minlərcə səhih hədisə sahib olduqları doğrudur. 
Ancaq belə demək mümkündürsə. Quranın məntiqi onlara çatmamışdır. 
Bundan ötrü də bunun kimi hədis rəvayət etdilər. 

Xülasə: 

Müslimin uzaq durduğu, Buxarinin isə rəvayət etdiyi bu hədis 
batildir. Onun Peyğəmbərimizə nisbət edilməsi Quran mətninə müxalifət 
etməsindən və sənədinin zəif olması səbəbiylə doğru deyildir. 

İbn Əbdülvəhhabm təkfır etdiyi hər kəs kəlimeyi-şəhadət gətirir və 
bu hədisdə mövcud olan xüsusiyyətlərə iman edərdilər. İbn Əbdülvəhhab 
tövhid araşdırmasında öz şərtlərinə bağlı olan biri olsa belə sifətlər 
mövzusunda təvil, təbərrük, salehlərlə təvəssül etmək, Əlini, Əbu Bəkr və 
digərlərindən üstün görməyi bidət elan edərək onları cəhmiyyə, şirk, 
rafiziliklə ittiham etdi. Hədisdə qeyd olunan xüsusiyyətlər bağlayıcı olmaz. 
Dini sadəcə onunla məhdudlaşdırmaq xətadır. Çünki əməlsiz qəlb və dillə 


299 Kitab “Tərif əhlin-naqdis biməratibiT-məvsufin bi't-tədlis” adıyla tanınmışdır. Əleyhində mülahizələr 
vardır. Ancaq, Vəlid haqqındakı sözləri qəti qarışdırma ilə vəsf edilmişdir. Qarışdırmanm ən pisi 
qarışdırma və düzəltmədir. 

300 Onun “Təhzibul-Kamal” kitabındakı biyoqrafiyasına bax. Digər ravilər haqqında etdiyi nəqilləri də 
“Təhzibul-kamal”-dan aldı. 
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iqrar olunan iman mürciədir. Bunlar onu şiddətli bir şəkildə pislədilər. 
Müasir sələfılərdən bəzisi hənbəlilərin Əbu Hənifəni təkfır etməsini üzrlü 
gördülər. 


Nəticə: 

Bu Məhəmməd ibn Əbdülvəhhabm “Kitabu’t-Tövhid” kitabının hələ 
tamamlanmamış tənqid nümunəsi idi. Bunun qalmasını istəmədim! Onun 
içindən bitirdiklərimin faydalı olanlarını nəşr etmək istədim. Bəzi insanlar 
bu kitabda batil heç bir şeyin yer almadığını zənn edirlər. 30 'Oxucular içində 
bunu tamamlamam üçün məni cəsarətləndirənləri tapmağı ümüd edirəm. 

Allah İbn Əbdiilvəhhabı, tərəfdarlarını, müxaiflərindən müsəlman 
alimlərini və avamın hamısını rəhməti içində bağışlasın. 

Allah İbrahim və ailəsini xeyirlərlə əhatə etdiyi kimi, Məhəmməd və 
onun ailəsini də xeyirlə əhatə etsin. 


Həsən ibn Fərhan əl- MALİKİ 

Hicri 1425 Cəmadiyəl-Əwəlin 11 -i 

Riyad 

Səudiyyə Ərəbistan Krallığı 


'"Onlar ifrat, təkfır, təcsim mövzusunda öz fikirlərini dəstəkləyən hər kitaba belə yanaşırlar. İçində 
böyük ifratkarlıq olmasına baxmayaraq Barbaharinin “Kitabus-Sünnə”-ini tərifləyərlər. İbn Teymiyənin 
“Minhacus-sünnə” adlı kitabında böyük ifratkarlıqlar zahir olmasına baxmayaraq ona da eynisini 
edirlər. İçi təcsimlə dolu olmasına baxmayaraq əski hənbəli etiqad kitabları, təkfir metodunu izlədiyi 
halda İbn Əbdülvəhhabm kitablarını da tərifləyərlər. Bunun nəticəsi şəri hökm vermə ilə son olur. 
İnsanlara hökm vermək üçün bu kitablar qaynaq qəbul edilir. Özlərindən başqa bütün müsəlmanlar küfr, 
dindən dönmə və zəlalət arasında qalırlar. Gözəl bir iş tutduqlarını sanırlar. 
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